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Alerta democratica

Gobiernos democraticos de todo el mundo sufren hoy un acoso
permanente. Los bulos y las mentiras en redes sociales son la

nueva herramienta politica de los neofascistas. Trump, Putiny los
multimillonarios tecnologicos agitan el tablero global para limitar los
derechos civiles y usan la creciente desigualdad como combustible. Las
libertades estan en peligro. En esta revista retratamos la gravedad de
estaamenaza y aportamos pistas y soluciones para enfrentarla.
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La revolucion digital ha empujado el deterioro democrdtico. La mejor
tecnologia jamads inventada para transmitir informacion resucito el
terraplanismo, rompio el debate publico y disparo el odio

Presentacion

Ignacio Escolar

Director de elDiario.es. @iescolar

urante décadas

dimos por senta-

das tres ideas:

que el mercado
acabaria exigiendo liberta-
des politicas, que a partir de
cierto nivel de renta la de-
mocracia ya no tendria mar-
cha atras y que la circulacién
de informacién acabaria con
los tiranos. Eran las tres cer-
tezas del optimismo liberal
tras el fin de la Guerra Fria.
Occidente habia ganado y la
victoria de la democracia ca-
pitalista parecia definitiva:
“el fin de la historia”, como
la bautizé Francis Fukuyama
con evidente triunfalismo. Hoy esas tres certezas estan
seriamente cuestionadas, no por los enemigos de la de-
mocracia, sino por los hechos.

No, el mercado no acaba exigiendo libertades politi-
cas. El capitalismo y el autoritarismo son plenamente
compatibles. El crecimiento de la economia de mercado
no lleva de forma inexorable hacia la libertad.

El ejemplo de China es el mas conocido, pero resulta
mas interesante el de Singapur. Formalmente podria
parecer una democracia; hay elecciones... que siempre
gana el mismo partido desde 1959. Su mecanismo de
control no descansa en la represién brutal, sino en una
sofisticada ingenieria institucional: un sistema electoral
que favorece al partido gobernante, medios de comuni-
cacién controlados por el poder y leyes sobre difama-
cion capaces de asfixiar econdmicamente a criticos y
adversarios. La oposicién no estd prohibida, estd neu-
tralizada. Igual que los sindicatos, integrados en el pro-
pio aparato del Estado. Entre 1986 y 2012 no hubo en
Singapur una sola huelga. El liderazgo es casi dinastico:
entre el fundador de este régimen, Lee Kuan Yew, y su

hijo, Lee Hsien Loong, sumaron medio siglo de gobierno.
En este tiempo, Singapur ha pasado de ser un pais pobre
a convertirse en una de las naciones con mayor renta per
capita del planeta. Ocupa el primer puesto en el informe
PISA sobre educacion. Y también es uno de los paises
con mayor tasa de ejecuciones por habitante del mundo.
Un lugar donde la homosexualidad masculina fue consi-
derada un delito hasta el ano 2023.

Singapur fue uno de los modelos que estudié Deng
Xiaoping al impulsar la transformacién econdmica china:
autoritarismo, capitalismo y tecnocracia. Hoy Singapur
fascina a los tedricos de la “ilustracion oscura”, como
Curtis Yarvin, partidario de un “CEO monarca”, una dicta-
dura tecnoldgica ultracapitalista. No es un friki de Inter-
net: Peter Thiel financid la empresa de Yarvin y el vice-
presidente de EEUU, |D Vance, lo cita como una de sus
influencias.

La segunda certeza también ha saltado por los aires:
la democracia si tiene marcha atras, incluso en los paises
ricos. Durante décadas, los politélogos creian haber en-
contrado algo parecido a una ley fisica: por encima de
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cierto nivel de renta per capita las democracias no colap-
san. No era verdad.

Las democracias ricas no colapsan como lo hacian los
paises pobres, tras un golpe de Estado. Ya no funciona
asi. Pueden conservar las elecciones y los parlamentos
mientras pierden gradualmente los contrapesos que li-
mitan el poder. Polonia y Hungria estaban muy por enci-
ma de aquel umbral econdmico cuando comenzaron a
recorrer ese camino. Pocos habrian imaginado que Esta-
dos Unidos vivirfa un retroceso autoritario tan grave
como el actual o que la ola reaccionaria amenazaria a las
tres economias mas grandes de Europa: Alemania, Fran-
cia y Reino Unido.

La tercera certeza era quiza la mas ingenua: que la in-
formacién haria libres a los ciudadanos. Es una decepcidn
que tomo como algo personal porque es lo que yo vivi, lo
que pensaba veinte anos atrds. Sondbamos con Internet
democratizando el mundo y ocurrid justo al revés.

La revolucidn digital es el factor que probablemente
mas ha pesado en el deterioro democratico. Quién nos
lo iba a decir: la mejor tecnologia jamas inventada para
transmitir informacidn resucité el terraplanismo,
rompid el debate publico y dispard el odio. También nos
equivocamos sobre quién acabaria vigilando a quién.
Crefamos que Internet haria transparentes a los
gobiernos; no ha sido asi. Ha hecho transparentes a los
ciudadanos. Aun recuerdo el ejemplo de Wikileaks, lo
que pensabamos entonces y lo que finalmente ocurrid,
con Julian Assange cruelmente perseguido hasta su
rendicién.

No es muy distinto de lo que ocurrié con el software
libre y con la idea de Richard Stallman de que compartir
el cédigo nos llevaria a una sociedad menos egoista y
evitaria los monopolios digitales. No ha sido asi. El cddi-
go que vino a liberar la tecnologia ha ayudado a cerrarla.
Linux es el nucleo con el que funcionan todos los teléfo-
nos Android, y también lo que permite operar la nube: la
gran mayoria de los centros de datos. Triunfé como soft-
ware pero fracasé como libre. Hoy es una pieza muy fun-
cional en el oligopolio de las grandes tecnoldgicas, que
acumulan un poder que ya solo es comparable en la es-
cala histdrica con el de las instituciones religiosas. Un po-
der que trasciende lo econdmico, que tiene que ver con
lo que sentimos, creemos u odiamos.

La distopia totalitaria del siglo XX tropezaba con una
limitacion material: su tecnologia estaba muy por detrds
de sus ambiciones; el viejo Gran Hermano era caro e in-
eficiente. La Republica Democratica Alemana necesitaba
un agente o informante por cada 60 ciudadanos, y ni si-
quiera asi evito su colapso. La Stasi jamas sond con el re-
conocimiento facial ni con la inteligencia artificial aplica-
da al andlisis masivo de datos. Tampoco hubo dictador
alguno capaz de conseguir que casi todos sus ciudada-
nos llevaran voluntariamente en el bolsillo un dispositivo

dotado de micréfono, cdmara y geolocalizacion.

La tecnologia digital ofrece a la dictadura exactamen-
te lo que necesita: control vertical de la informacién y vi-
gilancia pandptica del disidente. Al tiempo, ha roto aque-
llo que necesitaba la democracia: comunicacion
horizontal y ciudadanos capaces de hablar entre ellos so-
bre una realidad minimamente compartida.

Nunca fue tan facil expresarse. Pero la libertad de
expresion no garantiza por si sola el debate democra-
tico. Cualquiera puede publicar cualquier cosa, pero
unas pocas empresas deciden qué sera visible. En el
mejor de los casos, lo haran primando sus intereses
econdmicos, aquello que te pega a la pantalla azuzan-
do tus emociones mas primarias. En algunos lugares del
mundo, como en China, es el propio Gobierno quien di-
sena el algoritmo. En algunas redes, como X, es un me-
galédmano de extrema derecha.

La libertad global lleva veinte anos retrocediendo de
manera ininterrumpida, seguin Freedom House. Cuando
Facebook nacid, hace poco mds de veinte anos, el 46%
del mundo vivia en paises clasificados como libres. Hoy
solo es el 21%.

La desigualdad econdmica también impulsa el desen-
canto democrdtico. Las democracias liberales prometie-
ron prosperidad compartida, no la repartieron igual, y
quienes se quedaron atras buscan otra cosa: el hombre
fuerte como venganza de los olvidados.

El mensaje de la extrema derecha crece con la des-
igualdad, pero no la soluciona. Aquellos paises que han
seguido el camino autoritario han generado una élite pa-
rasitaria atin mas canibal que la que decian combatir.
Cuesta encontrar en la historia un gobierno estadouni-
dense mas corrupto que el de Donald Trump, o un plan
econdmico que haya provocado mas dolor entre sus pro-
pios votantes que el que puso en marcha Javier Milei.

La extrema derecha no es eficaz porque encuentre
soluciones: crece porque es muy habil senalando a los
supuestos culpables. No importan los datos; importan
las emociones. Y ese discurso ha encontrado en los algo-
ritmos el mejor ecosistema para prosperar.

La democracia no es el destino natural de la historia.
Nunca lo fue. Fue ingenuo pensar que las libertades es-
tan garantizadas, o que el mundo solo se mueve en una
direccién. Frente a las tres supuestas certezas que se de-
mostraron falsas, es hora de plantear otras tres ideas.
Que la democracia necesita regular los excesos del mer-
cado, porque el dinero nunca tuvo como prioridad la li-
bertad. Que ningun pais esta a salvo de la involucion au-
toritaria, tampoco el nuestro. Y que la informacién y el
debate publico son demasiado importantes como para
dejarlos en manos de los algoritmos de unas pocas em-
presas.

Saberlo no basta. La democracia no se defiende sola.
Depende de nosotros.
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Entrevista

epper Culpepper
“El mayor exponente
del buen populismo es

Zohran Mamdani”

El experto en la relacidn entre capitalismo y democracia cree

que la indignacién popular ante los excesos de las corporaciones
tecnoldgicas podria llevar a que los partidos de izquierda y derecha
unan esfuerzos para la renovacion de la democracia




Pepper Culpepper,
vicedecano de la Escuela
de Gobierno de la
Universidad de Oxford

y coautor de Billionaire
Backlash. jomn cairns

n 1906, la novela La jungla del periodista de inves-

tigacion Upton Sinclair hundié la industria carnica

de Estados Unidos y alimentd una era de regulacion,

avances laborales y reformas democraticas. La ola
ya estaba en marcha, pero la descripcidn de los abusos de la
industria carnica que él y otros reporteros habian retratado
en articulos periodisticos fue la mecha que encendié la ira
popular y movilizd a los politicos.

Media docena de editoriales rechazaron el manuscrito por
su crudeza en el retrato de una planta de Chicago en la que
la falta de control era tal que la carne para las salchichas se
mezclaba en la picadora con los cadaveres de las ratas y el
arsénico para matarlas. La novela fue uno de los primeros
éxitos comerciales de la editorial Doubleday.

El efecto inmediato fue el derrumbe a la mitad del con-
sumo de carne en Estados Unidos en tan solo seis meses. La
presidn popular empujé al gobierno de Teddy Roosevelt no
solo a regular el sector, sino también a apoyar una nueva
oleada de estandares laborales y de vigilancia de los mono-
polios. Los excesos de la llamada Edad Dorada acabaron en
reformas que dieron origen a las grandes agencias de regu-
lacién, pero también dieron impulso a la participacion demo-
cratica. Como ahora, los megarricos controlaban los recursos
y el poder politico; el periodismo, el enfado populary los es-
candalos pudieron con ellos.

Pepper Culpepper, vicedecano de la Escuela de Gobierno
de la Universidad de Oxford y catedratico de Politicas Publi-
cas, experto en la relacion entre la democracia y el capitalis-
mo, cree que nuestro tiempo de excesos y dominio corpora-
tivo se puede parecer mas a esa década problemdtica pero
esperanzadora de 1900 que a los anos mds oscuros de la
década de los 30.

Su libro Billionaire Backlash (La reaccién contra los mul-
timillonarios) publicado este ano en inglés y escrito junto a
Taeku Lee, catedratico de Gobierno de la Universidad de
Harvard, esta basado en décadas de estudio de la opinidn
publica en Estados Unidos, Europa o Corea del Sur. Los au-
tores argumentan que los escandalos que afectan a grandes
empresas son los que mas mueven a los ciudadanos y pue-
den servir para reformar y preservar la democracia. Los es-
candalos corporativos suelen ser menos partidistas que los
escandalos politicos, afectan a la vida cotidiana y obligan a
las autoridades a moverse de manera mas radical. El libro
estudia la reaccion a casos que han afectado a grandes em-
presas como Volkswagen, Enron, Samsung y Facebook.

Culpepper cree que ahora mas que nunca los partidos que
quieran renovar la democracia tienen que centrarse en con-
trolar el poder de las grandes corporaciones tecnoldgicas. Ya
existe una opinidn publica latente suficiente en su contra, y
eso puede llevar a lo que los autores llaman un “populismo
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constructivo”. No creen
que falten héroes civiles
ni reporteros entregados
como Sinclair, pero las di-
ficultades para informarse y tener impactos son cada vez
mayores en un ecosistema de medios mas fragmentado
como el actual. Aun asi, Culpepper sigue siendo optimista.

Esta es parte de nuestra conversacion, editada por razo-
nes de extension y claridad.

éPor qué se centran en los escandalos corporativos?
Sin una presion publica concentrada sobre los politicos en
nuestros sistemas democraticos, no se logra ningtn cam-
bio. Los escandalos corporativos, a diferencia de los politi-
cos —que generan mucho ruido, pero poca unanimidad
porgue se ven de forma muy partidista—, logran atraer la
atencion publica hacia asuntos esenciales de regulacién
economica y no suele haber tanto desacuerdo partidista
sobre muchos de ellos.

Pero algunos escandalos solo resultan en multas no tan
severas y a largo plazo hay pocos cambios. Pienso en
Cambridge Analytica y otros escandalos que menciona
en el libro. Tuvieron un impacto enorme en su momen-
to, pero a la larga es facil ver a las mismas empresas u
otras similares haciendo las mismas cosas.

Si tomamos el caso de Cambridge Analytica, que empand
de manera fundamental a Facebook, se podria argumentar
por ejemplo que el precio de sus acciones ha seguido su-
biendo. Sin embargo, Facebook quedd danada por el escan-
dalo de una forma que ha perdurado. En Estados Unidos,
hubo atencién sobre el tema, pero como el Congreso no fun-
ciona y los senadores no tenian niidea de lo que estaba pa-
sando, como quedd claro en las sesiones con Mark Zucker-
berg, no ocurrié nada con la privacidad a nivel nacional. No
obstante, en California, el estado econdmicamente mas im-
portante, se aprobd una ley que en muchos aspectos es si-
milar a la ley de proteccién de datos de Europa.

Gran parte del impulso que provino del escandalo de
Cambridge Analytica se materializé en la Ley de Mercados
Digitalesy la Ley de Servicios Digitales, las grandes leyes de
regulacién preventiva de la Unién Europea. Son normas im-
perfectas que intentan lidiar con el gran problema de cémo
adelantarse a estas empresas antes de que se traguen por
completo los mercados y cémo dar a los reguladores un poco
mas de iniciativa, pero es una gran mejora respecto a donde
estaba la Unidn Europea respecto a su capacidad para ga-
rantizar que exista competencia.

No somos idealistas ingenuos respecto a los escandalos;
no creemos que por si solos vayan a transformar la demo-
cracia, pero el poder de la atencién publica concentrada que
todavia desatan nos dan esperanza. Las multas son un ejem-
plo, pero el cambio legal que modifica la estructura del de-
bate politico es mucho mds importante.

Es muy interesante en el libro la division entre el buen
populismo y el mal populismo. ;Qué se necesita para
que el publico se concentre en un tipo de populismo
mas constructivo en lugar de lo que hemos visto en la
politica dltimamente, que es un populismo destructivo
o dirigido contra grupos de personas?

Por un lado, estd la idea de luchar contra la injusticia eco-
némica, que tiende a ser el buen populismo, y por el otro
el fracaso politico, que es lo que llamamos mal populismo
y lo que mucha gente asocia con el populismo a secas en
muchos paises de Europa. Por ejemplo, cuando la gente
dice que los medios de comunicacién tradicionales no
funcionan o que no importa a qué partido elijamos por-
que hay un grupo pequeno y secreto de personas que
dirigen el mundo, todo eso encaja en la linea del mal po-
pulismo.

El populismo es la distincion cargada de moralismo entre
los intereses del pueblo y una élite; la pregunta clave es de
qué grupo externo se habla. El populismo puede marginar
a grupos minoritarios e inmigrantes, ya sean grupos racia-
les o religiosos; hemos hecho estudios sobre la poblacidn
negra, norteafricana y judia en varios paises y hay muchas
similitudes. Pero el populismo también puede presionar
contra las grandes empresas y los multimillonarios, a quie-
nes muchos ciudadanos ven como opuestos a los intereses
del votante comun. Puede que se les culpe de cosas que no
son su culpa, pero muchas cosas silo son, y tienen espaldas
anchas, pueden soportarlo.

Cuando se cuestionan los derechos de miembros de
nuestra comunidad politica que a menudo ya estan muy
marginados, eso es malo para la democracia: no podemos
sostener democracias multirraciales con esa tensién cons-
tante. En cambio, lo que si podemos sostener es que la
democracia se reafirme frente a las grandes empresas, an-
tidemocraticas en el sentido de que intentan subvertir el
sistema democratico. De hecho, lo hemos visto a lo largo
del tiempo. En nuestro libro, hablamos mucho sobre la era
progresista estadounidense a principios de la década de
1900.

La democracia es un concepto abstracto, pero los mul-
timillonarios y los derechos que tienen son un tema muy
concreto sobre el cual encontramos que la gente concentra
gran parte de su ira. El buen populismo se centra en la idea
de que el sistema es injusto. Y en un sistema injusto, la gen-
te no va a querer aceptar los compromisos necesarios para
que funcione, donde pueda decir: “Votaré vy, si mi partido
no gana, dejaré que gobierne el otro partido porque en el
futuro tendré la oportunidad de que los mios lo hagan me-
jory atraigan a mas personas para que voten por ellos”. De
eso trata la democracia.

Si el sistema es injusto y siempre gana el otro lado, o
siempre gana un grupo de interés como los muy ricos, eso
no sera sostenible porque la gente no estara dispuesta a
confiar ni aceptar la alternancia.



Mirando a los politicos, ¢es facil distinguir el mal popu-
lismo del buen populismo? Algunos politicos mezclan
estas ideas...

No solo en los politicos, sino en los propios votantes. Ha-
blamos del buen populismo y del mal populismo como si
fueran dos cosas completamente diferentes; analiticamen-
te son distintas, pero a menudo conviven dentro del mismo
votante.

La forma en que intentamos pensar en esto es ver qué
sentimiento populista se quiere resaltar. El buen populismo
viene del argumento de la injusticia econdmica, y no es un
argumento de izquierda o derecha, es algo que se ve expre-
sado un poco mas por los votantes de izquierda, pero que
estd ampliamente compartido por los votantes de derecha.
Nosotros senalamos a los partidos politicos que tienen mie-
do de utilizarlo porque temen espantar a los donantes, es-
pecialmente en Estados Unidos.

&Y en Europa?

En Europa también hay personas que
temen que se les cuelgue la etiqueta de
socialistas 0 comunistas porque es malo
para los negocios. Paraddjicamente, en
realidad estamos en una era donde lo
que es bueno para los negocios y lo que

“Sino seresponde a
la demanda publica
de control de las
corporaciones,
podriamos ir por

ra para las elecciones de mitad de mandato de este noviem-
bre. En las primarias demdcratas se esta manifestando el
buen populismo, como en el caso de Abdul El-Sayed, que
gand las elecciones en Michigan en una carrera muy renida
contra una candidata del aparato del partido que contaba
con 60 millones de ddlares donados por grupos externos,
en particular AIPAC, el grupo de presion proisraeli estadou-
nidense.

Abdul EI-Sayed dice: “Queremos el dinero fuera de la po-
|itica y queremos sanidad para todos”. Esta pensando en lo
que la gente quiere y ese mensaje esta abriéndose paso a
pesar del dinero en la politica... Lo vemos también en Texas
de manera muy diferente con James Talarico, un candidato
que esta uniendo ideas de religidon con el sistema injusto y
que ataca a los multimillonarios. Y probablemente el mayor
exponente del buen populismo es Zohran Mamdani: se pos-
tuld para alcalde de Nueva York contra todo el sistema es-
tablecido y los barrié a todos.

Estamos viendo el buen populismo
personificado de esta manera, y gran
parte del debate en Estados Unidos
malinterpreta lo que esta pasando. Lo
lee a través del viejo prisma de que esto
es la izquierda del partido atacando a
los centristas del partido, y eso no es

es bueno para los multimillonarios a me- un camino muy lo que esta pasando. Lo que esta pa-
nudo son cosas diferentes, porque los desagradable y con sando es que hay un ala antisistema
multimillonarios quieren controlar los resultados parecidos 2 T dice que el sistema estabI.eGdO nos
mercados, no quieren mercados com- S ha fallado de manera esencial. Por lo
petitivos. los de ladécada de los tanto, la energia esta con los candida-

Hacer los mercados competitivos —

tos que dicen que tenemos que arre-

que es exactamente lo que hace dina- u : glarlo y que el dinero en la politica es
mico al capitalismo— es algo que va en Elbuen pOpUl.lsmO un factor esencial.

contra de los intereses de las empresas y el mal populismo

mds grandes y de los multimillonarios. amenudo conviven Incluso si estos candidatos ganan,
Esto estd poniendo del revés la politica : o si en Europa vemos algo similar,
tradicional de izquierda y derecha, y dentro del IT}IISH]O éson estas empresas, particular-
abriendo la posibilidad de coaliciones votante mente las tecnoldgicas, tan pode-

improbables.

En dltima instancia, que esto sea una fuerza en nuestra
politica depende de que los lideres de ambos lados —aun-
que creemos que lo veremos primero en la izquierda— se
enfoquen en laira publica con el sistema establecido y cémo
protege a las grandes empresas, y en descifrar cual seria un
trato justo: ahi vemos la posibilidad para la renovacion de la
democracia.

Pero en Estados Unidos y en Europa hemos visto a par-
tidos mas bien a la derecha triunfar con la idea de que
el sistema esta amanado. ¢Es solo la ola del momento
y veremos a nuevos partidos de izquierda tomar este
mensaje?

No quiero hablar Unicamente de Estados Unidos, pero en
este caso hay que mirar lo que estd sucediendo en la carre-

rosas que ningun gobierno puede
controlarlas?
Las empresas siempre van a ser muy poderosas; la cuestion
es cuanto las limitan los gobiernos democraticos. Cuando
miramos a las empresas tecnoldgicas mds grandes, parece
que estan completamente fuera de control y que pueden
hacer lo que quieran, y a la gente no le gusta eso. Por eso
senalamos la era progresista de 1900, donde existia exacta-
mente el mismo sentimiento.

Aligual que con las empresas tecnoldgicas actuales, las
grandes corporaciones, lo que entonces se llamaba trusts,
habian logrado enormes avances econdmicos. Construye-
ron los ferrocarriles que cruzaron Estados Unidos permi-
tiendo un enorme desarrollo econdmico, pero también crea-
ron una inmensa riqueza econémica que se concentré en
unos pocos individuos. Elon Musk tiene ese tipo de riqueza,
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pero si miramos atras,
también la tenian Rocke-
feller y Standard Qil.

e Lo que sucedié enton-
ces fue una reaccién en contra del poder de esas empresas,
que también respondieron. Lo hicieron entonces y lo van a
hacer ahora.

Entrevista
PEPPER CULPEPPER

éLa dimension del poder actual ha cambiado la esencia
del conflicto en comparacion con el pasado?

Se podria decir que las empresas ahora controlan los me-
dios, pero las empresas de aquel entonces controlaban to-
dos los periddicos. Podemos decir que es una tecnologia
fundamentalmente diferente ahora: no tenemos solo unos
pocos periddicos, tenemos una capacidad infinita de trans-
mitir nosotros mismos en TikTok o lo que sea. Pero Elon
Musk controla X, Jeff Bezos, el Washington Post, Patrick
Soon-Shiong, Los Angeles Times. Lo
mismo ocurre en Europa, donde tam-
bién hay grandes intereses de control
en las grandes empresas de medios.
Asi que va a ser una pelea dura y pro-
longada.

Pero lo que me da esperanza es que
los gobiernos siguen siendo mas fuer-
tes que estas empresas. Por eso, los
oligarcas tecnoldgicos en Estados Uni-

“Enfocarse enla

guiran siendo poderosas, Mark Zuckerberg seguira teniendo
una influencia sobre la politica que yo nunca tendré. Sin em-
bargo, si hay un conjunto de reglas acordadas entre la iz-
quierda y la derecha sobre cdmo se controlan estas empre-
sas, los multimillonarios las respetaran en lugar de intentar
irse a vivir a Marte.

&Qué tipo de escandalo movilizaria al publico? Hay ca-
sos judiciales contra OpenAl y Meta, y un rechazo no
partidista contra los centros de datos...

Segun mis estudios en Estados Unidos, se estd construyen-
do una fuerte opinidn publica en contra de la expansion de
los centros de datos. También hemos visto el incidente de
OpenAl con el modelo descontrolado que hacked Hugging
Face y los modelos de Anthropic que han sido capaces de
actuar por si mismos. Existen problemas reales de control
sobre como vamos a regular a estas empresas.

En una entrevista en The Economist
con Elon Musk, la entrevistadora le pre-
gunté cdmo pensaba que deberian con-
trolarse estas empresas, y él respondio
que sus lideres deberian hablar entre
ellos cada dos semanas. Eso no es lo
que deberia pasar. No queremos a los
tipos ricos tomando decisiones sobre
sus empresas y sus ganancias en nom-
bre de todos nosotros; queremos que

dos son tan cuidadosos con Donald “Las democracias no los reguladores puedan.desafrar una

Trump, porque realmente le temen. pueden R TCTOTE manera en la que el gobierno les exija
rendir cuentas.

Son empresas globales, ¢pueden los sila gente no puede Ocurrird algdn incidente conla 1A, y

it supoders o conseguirbuena Lo e e e

Estados Unidos va a tener que tomar informacion pidamente a la regulacion. Puede que

la iniciativa en el control de estas em-

presas porque la mayoria de ellas son estadounidenses. Hay
miles de millones de razones por las cuales los partidos apo-
yan a las empresas en lugar de a la gente, pero en Ultima
instancia las empresas no pueden votar y las personas si. Si
siguen perdiendo elecciones, los gobiernos vy los partidos
empezaran a darse cuenta de que tienen que enfrentarse a
estas empresas.

Cuando eso ocurra, se veran ajustes muy drasticos. Aho-
ra mismo estas empresas estan intentando tomar el control
politico porque es una buena estrategia econdmica. Pero si
se convierten en el objeto central de la competencia politica,
se retiraran porque solo quieren ganar dinero.

Ya han demostrado antes que siguen el viento politico.
La idea de que estas empresas estan detrds de todo vy tie-
nen un control absoluto no es consistente con la realidad.
Son tipos ricos que se creen buenos en todo porque fueron
buenos en una cosa, que fue construir empresas muy inno-
vadoras. Con la opinién publica movilizada, tenemos una
oportunidad de que estas empresas den marcha atras. Se-

sea una mala regulacién al principio,
pero sera la primera instancia para intentar controlar a esas
empresas Yy redefinira el terreno de lo que se llama la “ven-
tana de Overton” de posibilidades sobre qué politicas se
pueden aplicar.

Cuando ocurra ese cambio, sucedera de manera muy dra-
matica. No se sabe exactamente cdmo la A va a cambiar las
cosas, pero también va a cambiar la politica. Asi que dentro
de un par de anos —y me invento esa cifra— la situacion
politica bien podria haber cambiado hasta el punto de que
estas empresas sean reguladas de una manera que nunca
imaginaron.

¢Como se puede conseguir la atencidn publica en este
entorno de medios tan fragmentado, incluso si sucede
algo realmente grave?

Es un desafio. Las democracias necesitan tomarse en serio
la esfera de los medios, y Europa esta muy por delante en
esto. Estados Unidos esta limitado por la Constitucion y las
interpretaciones actuales de la Primera Enmienda, que ga-



rantiza la libertad de expresion de una manera bastante ra-
dical. Pero las democracias no pueden funcionar si la gente
no puede conseguir buena informacion. En este espacio tan
fragmentado es dificil descifrar como va a suceder eso, c6mo
la gente puede empezar a tener la misma versién de la ver-
dad, pero no es imposible.

Un ejemplo es el de los papeles de Epstein. Tanto la iz-
quierda como la derecha desestimaron en principio la inves-
tigacidn, pero la gente siguio exigiendo ver los archivos de
Epstein. Esto fue impulsado por personas que el centro po-
litico consideraba extremistas. Cuando las cosas empezaron
asaliralaluz en contra de la voluntad del presidente Trump,
revelaron fallos asombrosos del sistema. Incluso Fox News
tuvo que informar sobre ello a pesar de que queria seguir la
linea del presidente Trump de decir que no pasaba nada im-
portante. El hecho de que el caso Epstein siga siendo un
temaimportante en la politica, al menos en Estados Unidos,
nos sugiere que existe la posibilidad de crear este espacio
comun incluso en nuestra esfera de medios fragmentada.

&¢Hay riesgo de que la lucha por limitar el poder excesi-
vo de las tecnoldgicas se convierta en una batalla par-
tidista, como paso con la crisis climatica en EEUU?
Para empezar, hay que entender qué paso en ese tema. El
cambio climatico en Estados Unidos a principios de la déca-
da de 1990 no era un tema partidista. Habia tantas personas
preocupadas por el cambio climatico entre los demdcratas
como entre los republicanos. Para 2015, era el tema mds par-
tidista en Estados Unidos. ;Qué paso entre medias? Los par-
tidos se apoderaron de ese tema como un asunto sobre el
cual competir. Y eso estd sucediendo ahora en Europa.

Durante mucho tiempo, en muchos paises europeos hubo
un acuerdo entre izquierda y derecha sobre la importancia
del cambio climatico. Pero entonces los partidos de extrema
derecha empezaron a competir con el tema del cambio cli-
matico y a robar votos al centro-derecha, y por eso el cen-
tro-derecha en un pais tras otro se ha vuelto escéptico sobre
el cambio climatico.

Cuando un tema se convierte en partidista la gente no
piensa en los problemas segun sus méritos; piensa en ellos
como una cuestion de identidad, de la misma manera que
uno piensa si apoya al Barcelona o al Real Madrid, y esa no
es una decision racional, es una decision de politica identi-
taria sobre a quién estas apoyando.

&Y puede pasar lo mismo con la politica ante las tecno-
légicas?

Es posible. Especialmente en torno a las criptomonedas, pero
también en torno a la IA —temas relacionados y referentes
de como se ve el futuro—, los dirigentes de la derecha estan
fijando una posicién muy diferente de la de la izquierda. Pero
entre los votantes de la derecha hay una profunda suspica-
cia hacia la IA, las empresas de IA y las criptomonedas, por
si en realidad se trata de una estafa. Ese escepticismo atra-

viesa a la izquierda y a la derecha, y por eso va a ser dificil
arrastrar a los votantes en bloque hasta alinear el tema con
el eje izquierda-derecha. Va a ser uno de los asuntos defini-
torios de la politica durante los préximos 15 0 20 anos, y en
los préximos cinco los cambios van a ser dramdticos: las pre-
ocupaciones sobre los centros de datos, la IA fuera de con-
trol, lo que va a pasar con los mercados laborales... Con el
cambio climatico, los partidos arrastraron a sus votantes;
aqui no estoy seguro de que puedan hacerlo.

Desde que empez6 a trabajar en el libro, ¢ha visto al-
gun cambio que le dé mas motivos de preocupacion
para la politica o las corporaciones?

Este proyecto comenzé intentando comprender los resulta-
dos de la crisis financiera y cdmo habia cambiado la politica.
Pasamos una década intentando entender cdmo respondia
la opinién publica. Ha habido muchos eventos preocupan-
tes: erosién de normas y comportamientos que antes se
consideraban fuera del marco democratico. Como muchos
colegas, nos hemos preocupado mas en los ultimos dos anos.

Pero por otro lado, vemos repuntar tendencias en la opi-
nién publica. El caso de los centros de datos es emblemati-
co. Estd empezando a calar el problema del control de la
economia por parte de unos pocos actores. Estamos entran-
do en un periodo critico.

Las cosas estan peor de lo que pensabamos hace dos
anos cuando enviamos el libro a |a editorial, pero seguimos
viendo razones para la esperanza. No es una esperanza in-
genua de que haya un 100% de posibilidades de que todo
salga bien; vemos una posibilidad de que las cosas mejoren.
Es una posibilidad que implica que la opinién publica se en-
foque en estos temas y que los partidos politicos realmente
respondan a ellos.

Dice en el libro que muchos miran a este periodo y pien-
san en los aios 30 y en una época muy oscura de fas-
cismo y dictadura, mientras que usted ve una posibili-
dad muy diferente. ;Qué le hace ser, en cierto modo,
optimista en este momento?

Los estudiosos de la politica a menudo piensan en el mun-
do como algo controlado por un conjunto de estructuras en
las cuales los individuos tienen una capacidad limitada para
cambiar las cosas. Lo que esta ocurriendo ahora es la con-
centracién extrema de poder en un conjunto de empresas
y el auge de los hipermultimillonarios. Eso no se parece en
nada a la década de 1930, a lo que se parece es a la década
de 1900 en Estados Unidos. Esto no significa que vayamos
a avanzar con certeza hacia una nueva era progresista don-
de los partidos de izquierda y derecha se pongan de acuer-
do en cdmo controlamos a las corporaciones, pero va a ha-
ber una gran demanda publica para ello. Y si esa demanda
publica no se satisface, podriamos ir por un camino muy
desagradable, con resultados parecidos a los de la década
de 1930.
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De un Mundial de fitbol aun genocidio
inventado en Sudafrica: lainteligencia
artificial y las redes sociales ya pueden
construir una version de los hechos a
lamedida de cada persona. Es el mayor
desafio al que se hayan enfrentado
nunca las democracias
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icen que no hay pasién como la argentinay La misma CombinaCi()n

que existen pocas ocasiones para verla des-

3de IA, redesy emociones
que incendio el Mundial

bordarse como en un Mundial de futbol. Ese
fervor es uno de los mitos que construyen
el imaginario colectivo del torneo, como el
jogo bonito brasileno o esa obsesidn inglesa por devolver
la Copa al pais que inventd este deporte pero que no la le-

vanta desde hace 60 anos. Pilares de la locura colectiva que
ayuda a miles de millones de personas a convertir cada vic-
toria en una epopeya y cada derrota en una tragedia per-
sonal que sequirdn recordando muchos anos después del :

pitido final.

En este Mundial, sin embargo, la pasién dio paso a algo
distinto. Una realidad paralela construida sobre videos, au-
dios, fotografias y capturas falsas enfrentd a los argentinos
con el resto de aficionados. “La Copa del Mundo confirmé
algo que otros eventos venian anticipando: el evento de-

caparate mas grande para la desinformacion generada con
inteligencia artificial”, explicd la Fundacién Gabo: “Al ser el
primer Mundial con un formato ampliado de 48 selecciones,
la audiencia, los idiomas y las comunidades nacionales se
multiplicaron, y con ellos la superficie de exposicidn a falsos
rumores y contenidos manipulados”.

Ese fervor argentino se convirtié en material combusti-

aprovecharon el momento. Las emociones son el mecanis-
mo que tumba el espiritu critico y abre la puerta a los bulos
y las teorias de la conspiracion. La pasion argentina se con-
virtié en la excusa perfecta para enfrentar al pais con el
resto del mundo.

Un pique de bar planetario

“Circularon acusaciones falsas o sin pruebas sobre un su-
puesto trato preferencial de la FIFA y los arbitros hacia la
Argentina”, documentd Chequeado, la principal organiza-
cién argentina de deteccidn de bulos. “Como parte de la
campana antiargentina, circulé un video generado con IA
que mostraba a hinchas argentinos golpeando a un aficio-
nado mexicano”, continda. En las horas previas a la final del
torneo, también se viralizd un supuesto intercambio de

cion real.

Del otro lado se reproducia la misma tactica como en un
espejo deformado. Dirigentes internacionales criticando a
Messi, filtraciones virales sobre un plan para impedir que
Argentina ganara, imagenes falsas mostrando persecucio-
nes a aficionados argentinos. Todo generado con inteligen-
cia artificial. La tecnologia fabricaba el contenido y las redes
sociales lo distribuian a una audiencia global pendiente del
Mundial. Un pique de bar de nivel planetario turboalimen-
tado por los algoritmos.

esta contaminando los
consensos democraticos

Muchos de los incitadores solo querian ver las redes ar-
der. Otros tenian objetivos mucho mas concretos. “La difu-
sion de declaraciones ficticias mediante cuentas verificadas
de X, que buscan monetizar su contenido, fue una de las

- principales modalidades de desinformacién”, identific Che-
. queado.
portivo mas importante del planeta es hoy también el es- :

Jorge Valdano popularizd aquello de que “el futbol es lo
mas importante de entre las cosas menos importantes”. Lo
ocurrido durante este Mundial, no obstante, es una prueba
mas de una de las amenazas mas trascendentales que se
ciernen sobre las sociedades modernas. La misma combi-
nacion de inteligencia artificial, redes sociales y emociones

- desatadas es lo que estd empujando a todo el debate pu-
© blico a un pantano de polarizacién y toxicidad que conta-
ble. Incontables pirémanos, oportunistas y redes de bots !

mina los consensos democraticos mas bdsicos. El contexto
perfecto para el extremismo vy las politicas identitarias. Fue
Javier Milei quien mejor ilustré hasta qué punto ese meca-
nismo trasciende el resultado de un partido, alimentando
las teorias de la persecucion contra Argentina desde sus
perfiles oficiales y aprobando un decreto de urgencia en

- pleno Mundial para expulsar del pais a cualquiera que di-
¢ fundiera odio contra sus ciudadanos o la bandera.

La desinformacion y la influencia a gran escala figuran
entre las categorias de mayor riesgo que el MIT asocia a la
inteligencia artificial. El instituto, uno de los principales cen-
tros de investigacidn tecnolégica del mundo, lo define como
el “uso de sistemas de inteligencia artificial para llevar a

¢ cabo campanas de desinformacion a gran escala, vigilancia
- maliciosa o censura y propaganda automatizadas, selecti-
- vasy sofisticadas, con el objetivo de manipular los procesos
© politicos, la opinidén publica y el comportamiento”.
mensajes en el que Sergio Kun Agiiero insultaba al padre

de Lamine Yamal. Violencia falsa para empujar la indigna- Soldados que nunca existieron
© Este tipo de campanas hibridas, en las que se juntan los
: oportunistas que intentan monetizar la atencién de los
¢ usuarios y los actores con intereses politicos 0 econémicos
- que los utilizan para avanzar en sus agendas, son la nueva
. realidad de las democracias. En el futbol siempre existe la
| certeza del resultado final, pero en situaciones como las
i guerras, donde la verdad y la propaganda son indivisibles
* hasta muchos afios después del conflicto, esas certezas se
¢ difuminan.



Wageneradas con Gemini
que circularon por
redes mostrando a

El conflicto entre EEUU e Irdn
lo ejemplifica. En ese contexto
se registré el incidente mas gra-
ve de A, redes y desinformacion
identificado por el MIT este ano.
“Imagenes generadas por IA
que supuestamente mostraban a tropas de la Delta Force
de EEUU capturadas por la Guardia Revolucionaria irani se
difundieron ampliamente en plataformas de redes sociales
como X, Facebook y Telegram. Las imdgenes falsas se crea-
ron utilizando la herramienta de IA Gemini de Google”, des-
criben los investigadores. En su version original llevaban
marcas de agua que advertian de su origen artificial, pero
estas fueron eliminadas antes de que el contenido se pro-
pagara para aumentar su credibilidad e impacto.

“La desinformacién se propagd en multiples idiomas y
plataformas; algunas publicaciones afirmaban que los sol-
dados eran las mismas fuerzas enviadas para capturar al
lider venezolano Nicolas Maduro. También se descubrid que

supuestos soldados
estadounidenses

Grok, el propio sistema de IA de X, viol6 las reglas de la pla-
taforma al generar imagenes realistas de zonas de guerra

cuando se le solicitd”, prosigue el MIT. Algunos politicos,
como Jill Stein, excandidata presidencial del Partido Verde
a la Casa Blanca, compartieron las imagenes.

El incidente ocurrié mientras contenidos falsos sobre la
guerra “inundaban las redes sociales”, lo que llevé a plata-
formas como “X a implementar bloqueos temporales de
monetizacion para las cuentas que publicaran contenido de
guerra”, explica el centro de investigacién. Un apagon in-
formativo total para tratar de frenar las mentiras.

capturados por Iran.

De Cuba a Sudafrica

Milei y el caso argentino ejemplifican cdmo se puede ren-
tabilizar el caos que otros producen. El incidente de los Del-
ta Force muestra hasta qué punto sera cada vez mas dificil
informarse a través de las redes sociales sobre las guerras
presentes y futuras. Pero ya existen campanas documen-
tadas que muestran cdmo la inteligencia artificial puede
utilizarse para torcer la voluntad de un gobierno y sortear
una legislacién incomoda.

Elon Musk fue el artifice de una de ellas. Desde que com-
pré X, el multimillonario se ha convertido en un William
Randolph Hearst moderno. A finales del siglo XIX, este mag-
nate de la prensa utilizé sus periddicos para alimentar la
indignacion de la opinidn publica estadounidense contra
Espana y empujar al pais hacia la guerra de Cuba. Un con-
flicto que servia a sus intereses empresariales y politicos.
En 2025, Musk utilizé su red social y la inteligencia artificial
como altavoz para empujar una narrativa falsa y saltarse
una legislacion desfavorable. La victima fue Sudafrica, su
pais natal.

La ley sudafricana obliga a las empresas extranjeras que
quieran instalarse en su territorio a ceder parte de sus ac-
ciones a colectivos que fueron discriminados durante el
apartheid. Musk queria desplegar Starlink en Sudafrica, pero
no cumplir ese requisito. Se basaba en que él es sudafrica-
no, aunque su sistema de internet por satélite esté consti-
tuido como una empresa estadounidense. “A Starlink no se
le permite operar en Sudafrica porque yo no soy negro”,
escribid en X en marzo de 2025.
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El jefe de la diplomacia sudafricana le respondid que eso :

1Grok genero la narrativa

no era cierto y que Musk lo sabia. Incluso Grok, la 1A que Musk

ddel genocidio blanco, X 1a
distribuyo a millones de

integro en X, le desmintié: es la norma que exige que un 30
% de la propiedad pertenezca a colectivos histdricamente
desfavorecidos, “y no la raza de Elon Musk”, lo que estaba
frenando la implantacion de Starlink en el pais, precisaba en-
tonces el modelo al ser preguntado al respecto. El papel de
Grok en esta historia, sin embargo, cambiaria pronto.

la ley para Musk, el magnate desatd una de las mas eviden-
tes campanas de desinformacion dirigida con IA que se ha
visto hasta el momento. En mayo, Grok empezd a mencionar
la existencia de un supuesto “genocidio blanco” en Sudafri-
ca en miles de respuestas no solicitadas. A usuarios que pre-
guntaban por el Papa, por recetas de cocina o por series de
television, el sistema les hablaba de que el Gobierno suda-
fricano estaba permitiendo que se asesinara a los agriculto-
res blancos del pais sin perseguir a los responsables.

La narrativa del “genocidio blanco” circula desde hace
anos en foros neonazis y ha sido desacreditada por los tri-
bunales sudafricanos en repetidas ocasiones. En medio del
choque de Musk con el ejecutivo de su pais natal, Grok em-
pezé a difundirla a escala global como cierta. xAl, la empre-
sa de IA a cargo del sistema (también propiedad del mag-
nate), atribuyd el cambio a una modificacién no autorizada
de un empleado, sin identificarlo ni explicar qué medidas
habia tomado al respecto.

Todavia faltaba un movimiento para que la jugada se
convirtiera en jaque mate, y se produjo una semana des-
pués en la Casa Blanca. Delante de la prensa y miembros
de los gobiernos de ambos paises, Donald Trump pregun-
16 directamente por el “genocidio blanco” al presidente su-
dafricano Cyril Ramaphosa. Musk, que entonces formaba

te en el Despacho Oval. Mientras Ramaphosa trataba de
explicar que se trataba de una teoria neonazi que se habia
viralizado, para él de manera incomprensible, en redes so-
ciales como la de Musk, otro empresario de la comitiva su-

dafricana remato la emboscada. Una de las soluciones para
aumentar la transparencia sobre la criminalidad sudafrica-
. uters reveld después que Starlink ni siquiera habfa solicita-
¢ do la licencia cuando Musk inicid la polémica.

Gobierno inicid los tramites para eximir a Starlink de ceder :

parte de las acciones de su filial en el pafs a colectivos afec- Un nivel desconocido de persuasién
tados por el apartheid. “La concentracion de poder e infraes-

© El escandalo del “genocidio blanco”, cémo Grok lo distribu-
y0 a una audiencia global, y el climax del bulo en el Despa-
¢ cho Oval ocurrié a la vista de todo el mundo. Fue una ope-
' racién contra Sudafrica utilizando a la opinién piblica global:
la sola posibilidad de que una narrativa neonazi ocupara el
debate sobre el pais fue suficiente para convencer a su pre-
¢ sidente de que era preferible dejar que Musk se saliera con
 la suya. Tampoco resulta extrafo que fuera el hombre més
rico del mundo quien lanzara una campana como esta, ya

na era habilitar “Starlink en cada pequena comisaria”.
Horas después del regreso de Ramaphosa a Sudafrica, su

tructura en pocas manos facilita que los interesados influyan
—de forma sutil o directa— en las respuestas de los modelos
para reflejar intereses corporativos o politicos, con frecuencia
a costa de la transparencia y la rendicion de cuentas. Grok es
un ejemplo claro de esto”, explicd entonces a elDiario.es Adio
Dinika, investigador del DAIR, el instituto de ética algoritmi-
ca fundado por la experta Timnit Gebru.

Oliver Marsh, jefe de investigacion tecnoldgica en Algo-
rithmWatch, fue mas alla: “Existen muchas formas en que

¢ Una conversacion en X
parte de la Administracién estadounidense, estaba presen-

personasy el Gobierno de

Pretoria acabo cediendoala

Cuando el Gobierno de Pretoria cerrd la puerta a cambiar
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er_The claim of "white genocide” in South Africa is highly
debated. Farm murders do happen, with groups like AfriForum reporting 49
in 2023, often citing vulnerability and racial tensions, including the phrase
"Kill the Boer"” However, official data shows lower

las empresas privadas pueden
introducir riesgos en las herra-
mientas de |A: desde la falta de
pruebas de seguridad adecua-
das, hasta empleados que ac-
tdan por cuenta propia, o deci-
siones deliberadas —y quizas
ideoldgicas— de los CEQ”. Re-

en la que Grok respondio
sobre el “genocidio
blanco” en Sudafrica a un
usuario que preguntaba
por algo completamente
distinto. captura pex



que dispone tanto del modelo de inteligencia artificial para
generar la narrativa como de la red social para distribuirlo

a millones de personas. Pero ya hay investigadores preo-
cupados sobre cémo los sistemas de IA pueden llevar a cabo
manipulaciones mas sutiles, persuadiendo individualmente :

alos usuarios en sus chats, en la intimidad de conversacio-
nes que nunca salen a la luz.
Un estudio publicado en mayo de 2025 en Nature Hu-

man Behaviour sometié a ChatGPT y a 900 participantes '
estadounidenses a debates digitales sobre temas con dis-

tinto nivel de controversia. La conclusién fue que el mode-
lo de OpenAl podia ser igual de persuasivo que los seres
humanos, o mas. Pero la verdadera clave era que cuando la

IA tenia acceso a informacion personal de su interlocutor, |
como el género, la edad, el nivel educativo o la afiliacion :

politica, esa ventaja se disparaba.
Un modelo de IA “puede adaptar su mensaje de forma
instantanea y a gran escala, lo que le otorga una ventaja

desproporcionada en entornos como campanas politicas, :
marketing personalizado o conversaciones en redes socia-

les”, explicé Carlos Carrasco Farré, profesor de IA en la Tou-
louse Business School, para el Science Media Centre Espa-
na. Se trata de unir la potencia discursiva de la inteligencia

artificial con la capacidad de inferencia de la publicidad di- :
gital. Durante anos, las grandes plataformas han aprendido

a deducir quiénes somos a partir de todo aquello que ha-
cemos en Internet. No solo los datos que les entregamos
de forma consciente, sino también nuestros intereses, ha-

bitos, miedos 0 ambiciones que se pueden deducir de nues-
tra actividad digital y fisica. Hasta ahora se utilizaba para la
persuasién publicitaria, pero la inteligencia artificial anade

una nueva capa a ese mecanismo.
Un modelo puede analizar toda esa informacién y utili-
zarla para adaptar un mensaje de forma instantanea a cada

persona. No para saber qué anuncio sera mas efectivo a con- !
tinuacion, sino para convertirse en un manual de instruccio- :

nes para cada persona: qué tipo de argumentos pueden con-
vencerla, qué miedos pueden movilizarla o qué deseos
pueden empujarla a actuar. La publicidad online lleva anos

estudiando y perfeccionando las tacticas para manipular es-
tos resortes, pero depende de terceros tanto para obtener

los datos como para que sus anuncios impacten en sus ob-
jetivos. Los chats de IA abren una ventana donde es el propio
usuario el que vuelca toda la informacion necesaria en un

sistema con la capacidad suficiente para analizarlos y apro-

vecharlos con una escala hasta ahora desconocida.

“Esta capacidad de microtargeting automatizado abre A

nuevas posibilidades para influir en la opinién publica, pero
también agrava el riesgo de manipulacién encubierta. Por

eso, los autores del estudio recomiendan que plataformasy
reguladores tomen medidas para identificar, supervisar y, si :
es necesario, limitar el uso de modelos de lenguaje en con- :

textos persuasivos sensibles”, detalla Carrasco Farré, que pide
dejar de considerar estos extremos como algo relativo a la

ciencia ficcién. “Asi como en su dia se regulé la publicidad di-
rigida, quizas haya llegado el momento de pensar en accio-
nes para controlar la persuasion algoritmica”, sugiere.

El verdadero reto iba a ser este

Regular el terreno digital es un asunto espinoso. Los inten-
tos de controlar la desinformacion en las redes sociales, la
extraccién masiva de datos de la publicidad online o el poder
de los gigantes tecnoldgicos han sido una sucesion de avan-
ces, retrocesos y debates interminables sobre dénde termina
la libertad de expresién y dénde empieza la manipulacién.

Por el camino se ha comprobado que las plataformas y
sus duenos tienen una capacidad extraordinaria para deci-
dir qué discursos se permiten, qué contenidos se eliminan
y qué publicaciones llegan a cada usuario, pero también que
resulta mucho mas dificil exigirles que frenen la toxicidad
que se extiende en esos espacios. Facebook e Instagram
pueden censurar millones de fotos al dia por mostrar un
pezon, pero afirman ser incapaces de detectar cuando una
imagen esta manipulada con IA.

Sin embargo, todo esto podria ser tan solo el preambu-
lo del gran reto que viene. No es regular las redes sociales,
ni crear unas normas para la inteligencia artificial, ni con-
trolar la recopilacién de informacién de los ciudadanos. Es
impedir que esta suma tecnoldgica propicie la creacién de
millones de realidades paralelas, adaptadas a cada persona,
que hagan imposibles los consensos basicos para cualquier
proceso democratico.

Los intentos de regular estos problemas por separado
ya estan en marcha. La Unidn Europea exige desde este
agosto que el contenido generado por IA lleve marcas legi-
bles por maquina y que los deepfakes se etiqueten, sin ne-
cesidad de probar intencién de enganar. Brasil ha ido mas
lejos: su Tribunal Superior Electoral ha sentado en el mismo
pacto contra la desinformacion a las grandes plataformas
y, por primera vez, a proveedores de IA generativa como
OpenAl o Anthropic, de cara a sus elecciones de octubre.
En Estados Unidos, |a alianza de Trump con los magnates
de Silicon Valley estd intentando frenar cualquier regulacién
para la IA con el argumento de que perjudica su carrera con
China. Ningtin marco regula todavia el puzle completo: cada
pais legisla su pieza del problema.

Porque, con pasion o sin ella, un Mundial termina con el
pitido final. Los aficionados vuelven a casa, la atencién glo-
bal se evapora y la rentabilidad que se puede extraer de
contaminarlo desaparece. Pero la vida en sociedad no tiene
ese punto vy final. Si el debate publico esta manipulado de
forma sistematica, una democracia pierde la capacidad de
decidir cudles son sus prioridades: qué problema resolver
primero, dénde invertir sus recursos, quién debe ceder por
el bien comun. Si los estados no pueden resolverlo por si
mismos, las tecnoldgicas propondran que se lo pregunte-
mos a la inteligencia artificial.
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Instituto de Politicas y Bienes Publicos (CSIC)

Hmal e e

perder

La democraciano
puede funcionar si
quienes pierden en las

urndas no son generosos.

Todos queremos ver a
los nuestros gobernar,
pero no todos podemos
conseguirlo siempre

uando a Peter Reid, exju-
gador de la seleccién ingle-
sa de futbol, se le pregunto
por el comportamiento de
algunos jugadores argentinos tras su
victoria sobre Inglaterra en el pasado
Mundial, respondié con un sencillo
pero contundente mensaje: “Hay
que saber ganar y saber perder con
elegancia”. Es decir, hay que saber
aceptar una derrota sin excusas ni
resentimiento, pero también disfru-
tar de una victoria sin humillar o pro-
vocar al rival. La reflexion de Reid
serviria igualmente para el buen fun-
cionamiento de la institucién politica
md3s exitosa de la historia —la demo-
cracia—, pues esta se sostiene sobre
un delicado equilibrio entre quienes
ganan y pierden las elecciones.

La democracia hace posible que la
alternancia en el poder se produzca
sin que haya un derramamiento de
sangre. Se trata, como dirfa Adam
Przeworski, de un milagro: los gana-
dores acceden al gobierno respetando
ala oposicién y los perdedores permi-
ten que los ganadores ejerzan el po-
der. Sin embargo, a pesar de las tran-
siciones pacificas de poder que la
democracia promete, nos encontra-
mos hoy hablando de su crisis. No lo
hacemos porque se esté acabando
con las elecciones, puesto que los lide-
res autoritarios también las celebran,
sino porque hay algo del equilibrio en-
tre quienes ganan y pierden en las ur-
nas que se esta truncando.

Sobre el comportamiento de los
malos ganadores se ha hablado mu-
cho. En los ultimos lustros hemos vis-
to lideres elegidos en las urnas, como
Donald Trump o el ya derrotado
Viktor Orban, utilizando su poder
para deteriorar las instituciones desde
dentro. Estos gobernantes no acaban
con las elecciones, pero erosionan los
contrapesos institucionales, limitan el
margen de accidn de la oposicidn,
atacan el pluralismo o convierten las

elecciones en un terreno de juego
desigual. El autoritarismo llega al po-
der a través de las urnas v, una vez en
él, no las suprime, pero utiliza el po-
der que estas le otorgan a su favor.
Uno de los interrogantes que surge
con la destitucién de estos politicos
es cuanto del deterioro institucional
practicado sera reversible cuando
abandonen el poder.

La democracia tampoco puede
funcionar si quienes pierden en las ur-
nas no son generosos. Todos quere-
mos ver a los nuestros gobernar, pero
no todos podemos conseguirlo siem-
pre. Por eso, que los perdedores acep-
ten su derrota, no cuestionen el resul-
tado y permitan una transicion
ordenada del poder es esencial para la
democracia. A pesar de ello, se esta
convirtiendo en algo habitual que po-
liticos derrotados electoralmente
cuestionen el resultado con alegacio-
nes infundadas de fraude. Lo vimos
en Estados Unidos con Trump, tan
mal ganador hoy como perdedor en el
pasado, y ocurrid algo parecido en
2022 con Jair Bolsonaro y su campana
de descrédito del sistema de urnas
electrénicas utilizado en Brasil. Re-
cientemente, el presidente colombia-
no saliente Gustavo Petro denuncié
fraude y no reconocio la victoria de
Abelardo de la Espriella, mientras el
candidato derrotado, Ivan Cepeda, si
aceptaba el resultado.

El mal perder también cala en los
votantes. En algunos casos, las
creencias sobre fraude electoral han
promovido acciones violentas, como
el asalto al Capitolio en enero de
2021. En general, los ciudadanos de
las denominadas democracias avan-
zadas somos peores perdedores
ahora que en el pasado. Lo ilustra la
brecha en la satisfaccion con la de-
mocracia entre quienes votan a las
opciones ganadoras y quienes votan
a las perdedoras, que se ha dispara-
do en las ultimas décadas. Los per-



dedores estan mas insatisfechos que
antes, y esta creciente insatisfaccion
es coherente con la polarizacion poli-
tica existente: si percibimos al adver-
sario Como una amenaza existencial,
seremos mas proclives a encontrar
razones para considerar ilegitimos los
resultados electorales y mas propen-
sos a creer los bulos sobre fraude.

Espana no es un pais ajeno al mal
perder. En las Ultimas elecciones se
cuestiond la legitimidad del Gobierno
por sus acuerdos con los partidos in-
dependentistas e incluso una parte de
la derecha llegé a pedir al Rey que no
propusiera a Sdnchez como candidato
a la investidura. Por primera vez se
cuestionaron las reglas electorales
mediante sospechas sobre el voto por
correo. Feijéo llegd incluso a pedir que
los trabajadores de Correos repartie-
ran todos los votos “con independen-
cia de sus jefes”.

El camino hacia las préximas
elecciones parece poco halagiieno.
Algunos politicos han comenzado a

sembrar la semilla de la deslegitima-
cién electoral como estrategia pre-
ventiva ante un posible resultado
adverso. Por ejemplo, la llamada ley
de nietos, aprobada en 2022, apare-
ce en algunos discursos de la oposi-
cion definida como un instrumento
de “ingenieria electoral”. Vox, ade-
mas, sigue alimentando la descon-
fianza en el sistema cuestionando el
voto por correo.

El mal perder no es menos peligro-
so que el mal ganar. Mientras los abu-
sos del poder de politicos autoritarios
pueden tedricamente deshacerse con
nuevas reformas cuando abandonan
el poder, la erosion de la confianza en
las reglas electorales o en los contra-
pesos del poder es mas dificil de re-
vertir. Las sospechas no pueden des-
activarse a voluntad. Quienes
deslegitiman las reglas del juego como
escudo ante una posible derrota pue-
den acabar gobernando sobre un sis-
tema cuyo sustrato institucional ellos
mismos contribuyeron a erosionar.

PATRICIA BOLINCHES

Si creemos que navegar en un
sistema con bajas dosis de legitimi-
dad no es un problema mientras no
derive abiertamente en conflicto so-
cial o en acciones violentas como las
de EEUU o Brasil, estamos equivo-
cados. La crisis de la democracia equi-
vale a un proceso de deslegitimacién
por sedimentacion: no existe falla,
pero el terreno de juego politico se
vuelve impracticable.

La erosién de la legitimidad y de la
confianza politica también altera la
convivencia. Como muestran los tra-
bajos de Tom Tyler, lo que mas nos
empuija a cumplir la ley no es la san-
cién, ni que nos favorezca su resulta-
do, sino la legitimidad de quien la
aplica. Si esa legitimidad se erosiona
y pensamos que las reglas no son
limpias y que el procedimiento es in-
justo, entonces seremos menos pro-
clives a acatar las decisiones que
emanan de esos procedimientos. La
erosion de la legitimidad politica no
solo impacta en la convivencia a tra-
vés del cumplimiento de normas;
también disminuye nuestra voluntad
de cooperar con otros ciudadanos
cuando los vemos como adversarios
politicos que no compiten en igual-
dad de condiciones, como ganadores
injustos.

En definitiva, la democracia se sos-
tiene tanto sobre la contencién de
quien gana como sobre la aceptacién
de quien pierde. Hemos hablado mu-
cho de quienes ganan y abusan de su
poder. Pero el mal perder es igual de
corrosivo y, posiblemente, menos re-
versible. Ademas, como todo senti-
miento negativo, posee una capacidad
de movilizacién mucho mayor. Y, si no,
piense en los demonios que se desa-
tan cuando su equipo pierde un parti-
do y comparelos con las emociones
que despierta cuando consigue la vic-
toria. Perder bien no es solo cuestion
de caracter. Es un habito politico que
estamos desaprendiendo.
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Cuando la &3
democracia
global se ||
minadesde
Washington

rump, desde la impunidad, practica
Ssin complejos la injerencia en paises
que dependen de EEUU, logrando
oobiernos afines por pocos votos,
como se ha visto en Colombia y
Honduras

i
rump esta socavando la democracia”, decia el
senador progresista por Vermont, Bernie Sanders,
en una entrevista reciente en elDiario.es: “Es el
presidente mas peligroso en la historia de Estados
Unidos. Es un autoritario, un cleptdcrata; él y su familia

han aumentado su riqueza en 2.000 millones desde que
ha vuelto a la presidencia. Es un mentiroso patoldgico. Y,

Andrés Gil

Corresponsal en Washington de elDiario.es
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ademas, inicié esta terrible guerra, ilegalmente, contra Iran,
entre muchas otras cosas”. El presidente de EEUU, Donald
Trump, no solo esta golpeando el sistema politico de su pais
de forma consistente y sistematica desde que volvio al
Despacho Oval en enero de 2025; también estd :
desestabilizando el de aquellos en los que sus injerencias
estan teniendo éxito, sobre todo en América Latina.

Donald Trump jura el cargo como

479 presidente de Estados Unidos|

en enero de 2025, bajo la mirada de|
_J. D. Vance y miembros de su familia,

SAUL LOEB / GETTY IMAGES

Mientras su apuesta por la reeleccién de Viktor Orban

i en Hungria ha sido tan fallida como el apoyo de la

Administracién Trump a la neonazi AfD en Alemania, la
capacidad de influir en las politicas en paises de lo que llama
“Hemisferio Occidental” si estd siendo notoria: la cercania
geografica a la Casa Blanca tienen mucho que ver con el

éxito de la injerencia politica del presidente de EEUU.
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Una injerencia que puede ser
electoral, econdmica, comercial —a
través de las amenazas
arancelarias— o violenta, como el
ataque a Venezuela y la captura de
Nicolas Maduro en enero pasado,
hasta convertir al pais en un
protectorado de facto de EEUU; o
por medio de la asfixia a Cuba a
través del bloqueo energético y de
la amenaza de sanciones a todo
pais o entidad que tenga tratos con
La Habana.

En paralelo, Donald Trump ha
impulsado un llamado Escudo de
las Américas, una suerte de alianza
militar para combatir supuestos
narcoterroristas pero que, de
hecho, le sirve para incrementar su presencia militar en
paises afines del continente, que cada vez son mas, entre
otras cosas, por la intervencién de EEUU en los procesos
electorales internos.

¢Habria ganado las elecciones legislativas de 2025 Javier
Milei sin el apoyo politico y econémico de Donald Trump en
la campana electoral? ;Habria ganado el mismo Milei que
habia sufrido poco antes una sonora derrota en la provincia
de Buenos Aires? ¢Y Nasry Asfura? sHabria ganado en
Honduras el candidato de la extrema derecha sin el apoyo
explicito de Trump, incluso con el indulto de un miembro de
su partido, Juan Orlando Hernandez, el expresidente
condenado en un tribunal de EEUU por introducir 500 kilos
de cocaina en el pais? El presidente de EEUU no tuvo
empacho en indultar a Herndndez antes de las elecciones
y apostar por Asfura, quien se impuso por poco en unas
renidas elecciones al liberal Salvador Nasralla cuando ya se
veia vencedor hasta las injerencias de Trump.

&Y Abelardo de la Espriella? ;Qué habria sido del ultra
colombiano sin el acoso de Trump al anterior presidente
colombiano, Gustavo Petro, y las promesas a una futura
Colombia presidida por De la Espriella?

En este ano y medio, Trump ha desplegado su
autoritarismo en diferentes frentes, tanto internos como

elecciones legislativas de mitad de mandato del préximo
noviembre.

En un articulo en The New York Times de hace unos
meses, se explicaba que “la ofensiva autoritaria del gobierno
ha tenido un impacto evidente. Ha transformado el

pensarselo dos veces antes de participar en lo que deberia
ser una oposicion protegida constitucionalmente. En
consecuencia, muchos politicos y organizaciones sociales
que deberian supervisar y controlar al Ejecutivo se estan
silenciando o relegando a un segundo plano”.

apartarse

" narrativa del supuesto “asalto de Cuba” a EEUU por parte

Y esa es una de las claves de lo
que estd sucediendo estos dias en
Estados Unidos y que la Casa
Blanca esta exportando: la
inoculacion del virus del miedo a la
persecucion por parte de la
Administracion Trump si, como
ciudadano de a pie, no se hace lo
que la Casa Blanca espera de cada
uno.

El enemigo interno

Asi, por ejemplo, el Departamento
de Estado de EEUU ha elaborado
un informe de 100 paginas con un
aroma propio de la Guerra Fria en
el que sigue construyendo la

de una Administracién Trump, que tan pronto afirma que
el cubano es un “régimen fracasado” que sufre una crisis
humanitaria, como que laisla es una amenaza casi existencial
para la primera potencia econémica y militar del mundo. El

¢ relato del texto es construir el imaginario de Cuba como
: amenaza y sefalar a los supuestos aliados de La Habana
i en esa supuesta amenaza.

Ademas de incluir a los movimientos afroamericanos
contra el racismo, la marginacion y la segregacion, el informe
da un salto cualitativo al senalar a organizaciones de la
sociedad civil —CodePink y People's Forum—, ademas de
al DSA (Democratic Socialists of America), la organizacion

- politica del alcalde de Nueva York, Zohran Mamdani, que
: esta avanzando posiciones en las primarias del Partido
. Demdcrata de cara a las elecciones legislativas del préximo

noviembre, y de congresistas como Alexandria Ocasio-Cortez
o Rashida Tlaib.

Segun el Departamento de Estado, el DSA “mantiene un
compromiso férreo, casi religioso, con la causa del régimen

¢ cubano, no porque el grupo esté controlado por agentes
cubanos propiamente dicho, sino porque ese compromiso
- se ha convertido en la ortodoxia politica de facto de la
© extrema izquierda estadounidense”.

externos, y estd acelerando su ofensiva con vistas a las
© connivencia entre el DSA y un Gobierno exterior, lo que
© puede servir de coartada para tomar medidas contra los
¢ socialistas democréticos, calificados de comunistas por
¢ Trump y retratados como “la mayor amenaza para EEUU
¢ desde la independencia” segun el presidente.
comportamiento de los estadounidenses, obligandolos a
el punto de mira de Trump, porque sabe que puede perder
. el control total que mantiene sobre el Legislativo. Y por eso
¢ convocd una cumbre con decenas de paises contra “el
 terrorismo de izquierdas internacional” y una convencién
: republicana a principios de septiembre en Dallas; y por eso

A continuacion, el informe intenta hilar una supuesta

En efecto, las elecciones de mitad de mandato estan en



habla del enemigo interno comunista y, también quiere
aprobar una reforma electoral que podria dejar fuera de las
urnas a millones de votantes.

La llamada Save America Act se encuentra estancada en

su tramite legislativo por el rechazo de la mayoria de los
senadores estadounidenses, incluido un buen niimero de
republicanos, que no quieren ir a las urnas con el peso de
haber recortado derechos politicos.

Para presionar, el presidente de EEUU ha llegado a decir :
en un discurso en julio ante la nacion: “Esto es peor que en

cualquier pais del tercer mundo. No hay ningun pais del
tercer mundo con elecciones como las nuestras”.
“Todo estadounidense merece saber que, al emitir su

voto, este serd contado con precision en un sistema seguro”,
dijo Trump, “un sistema donde el fraude vy la interferencia :

no solo sean dificiles, sino practicamente imposibles.
Lamentablemente, el sistema actual dista mucho de cumplir
con este estandar”.

Europa resiste

De la misma manera que en América Latina Trump juega
con su poder de coercidn para moldear los gobiernos a su

imagen y semejanza, en Europa el trumpismo resta votos
ya en muchos paises. Por ejemplo en Italia, donde Giorgia

Meloni ha sido una persona cercana a Elon Musk y comparte
la mayoria de las ideas de Trump, pero se ha abierto una
brecha entre ellos a raiz de los ataques del presidente de

EEUU al Papa. Se puede ser muy trumpista, pero en Italia

la Iglesia catdlica esta por delante.

Pero esa misma distancia con Trump la estan mostrando '

otros lideres europeos, como se ha visto con las negativas
a ayudar a la Casa Blanca a salir del avispero en el que ella
sola se metid el 28 de febrero pasado en Iran. Eso apunta

a un cambio de paradigma que no ocurre en el drea en la
que el presidente de EEUU ejerce mas su influencia: lo que :

la Casa Blanca llama el patio trasero o Hemisferio Occidental,
que viene a ser América Latina.
Y todas estas maniobras quedan impunes y no reciben

ni el mas minimo reproche por parte de las organizaciones
observadoras de los procesos electorales, pero tampoco por

organismos multilaterales como la ONU, la OEA o la UE, a
pesar de que el derecho internacional preserva el principio
de no intervencidn de agentes externos en procesos
electorales.

De esta manera, la democracia representativa en América :

Latina se ve rebajada cuando el pais con mayor poder del
mundo se pone a amenazar a los ciudadanos con
repercusiones negativas, mas aun en paises que tienen tanta
dependencia de EEUU. En efecto, Trump, desde la impunidad

que tiene, practica sin complejos la injerencia en paises que

dependen de EEUU, logrando gobiernos afines por pocos
votos, como se ha visto en Colombia y Perd, donde la
izquierda esta cayendo derrotada por décimas.

Abelardo de la
Espriella, el recién
elegido presidente
de Colombia.

RAUL ARBOLEDA / GETTY IMAGES

¢Hacia dénde se habrian inclinado esas décimas sin las
sanciones, las amenazas, las coacciones y las intervenciones
de la Casa Blanca? Y todo eso en un contexto en el que los
procesos electorales reflejan las desigualdades histdricas
entre izquierda y derecha, con campanas austeras para la
izquierda frente a campanas millonarias de la derecha,
apoyada siempre por las élites econdmicas vy politicas del
continente.

A todo ello hay que anadir el crecimiento del consumo
de las redes sociales, incluso mas entre |a clase trabajadora
latinoamericana, que bebe mucho de TikTok, lo que hace
muy dificil poder rastrear la financiacién de esas campanas,
que en algunos casos nace en el exterior y va dirigida a llenar
las redes sociales de anuncios de los candidatos de derechas:
la financiacion de anuncios en las redes sociales es costosa,
la propia elaboracién de esos anuncios también, y en un
mundo tan mediado por las pantallas esto convierte a las
campanas de poco presupuesto en una pelea profundamente
desigual.

“Estados Unidos no solo tiene las herramientas de los
aranceles o de la presidén econémica”, explica Francesca
Emanuele sobre las presiones de Trump en América Latina.
La analista del think tank CEPR (Center for Economic and
Policy Research) argumenta: “En la regién vemos una
amenaza militar directa, vital, sin contar la retirada de visados
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y los congelamientos de cuentas, a
través de las sanciones que EEUU
puede imponer a politicos que les
sean molestos, como lo ha hecho
con el presidente de Colombia,
Gustavo Petro, que ha sido uno de
los pocos que se ha enfrentado
publicamente a Trump. Cualquier
pais de América Latina puede
convertirse hoy en un objetivo
militar. Y eso también se refleja en
las reacciones de los gobiernos de
la regidn, incluso aquellos que antes
denunciaban con claridad los abusos
de Washington, ahora parece que
optan por la cautela, la autocensura
o incluso el silencio”.

Emanuele anade: “Estoy convencida de que el mundo

con mayor poder, por ejemplo, los gobiernos de Europa que
dependen menos de Estados Unidos, dejen de mirar hacia
otro lado y comiencen no solo a denunciar las politicas
imperialistas de Estados Unidos, sino también a construir
mecanismos conjuntos capaces de frenar esta deriva
militarista, demencial, que esta causando muchisimo dano
y que tendra consecuencias durisimas y multigeneracionales
si no le ponemos coto ya mismo”.

&Y qué hacen luego cuando ganan? La Argentina de Milei
es un ejemplo de negacionismo de la dictadura y las torturas,
del apoyo incondicional al genocidio israeli en Palestina y
de contorsionismo politico: tan pronto se declara ultraliberal,
como es capaz de defender el proteccionismo arancelario

porgue sabe que sin su rescate econémico podria estar ya
fuera de la Casa Rosada. Es también un ejemplo de recortes
sociales, de dejar desamparados a los mas vulnerables, de
combatir el feminismo y lo que el presidente argentino ultra
llama “la agenda woke”.

Ecuador, otro pais afin a la Administracién Trump, con
Daniel Noboa al frente, sobre quien han pesado acusaciones
que vinculaban empresas de su entorno con el narcotréfico,
tiene uno de los niveles de violencia mas altos de la regidn.
Pero, eso si, es un aprendiz avanzado de trumpismo y esta
desde primera hora en el Escudo de las Américas deseando
contentar a Trump con sus acciones militares conjuntas,
que ni estan ayudando a reducir los niveles de violencia ni
a reducir el traéfico de cocaina. Al contrario, estan sirviendo
para que caigan bombas en Colombia y mueran personas
inocentes en granjas.

En el caso de Honduras, uno de los acontecimientos mas
alarmantes durante los primeros 100 dias del Gobierno de
Asfura ha sido la masacre, el 21 de mayo, de 21 campesinos
en el departamento de Coldn. Los asesinatos tuvieron lugar
en el contexto de un conflicto territorial en la regidn del Bajo

2%

Aguan, que se remonta a los anos
setentay ochentay en el que estan
implicados poderosos intereses
economicos. El prolongado conflicto
del Bajo Agudn se ha centrado en la
concentracion de la tierra en manos
de las grandes empresas de aceite
de palma, en particular Dinant y sus
filiales, que consolidaron vastas
extensiones de tierra a través de una
red de entidades comerciales que,
en Ultima instancia, permanecieron
bajo el control efectivo de la familia
Facussé. Segun InSight Crime, a
finales de junio Honduras habia
registrado su decimoctava masacre
de 2026, lo que ha dejado mas de

: 80 victimas de matanzas masivas en lo que va de ano.
necesita que gobiernos con mayor capacidad de influencia, :

Y en el punto de mira sigue Cuba, el Gobierno que han
querido derrocar numerosos presidentes de EEUU durante
siete décadas. Ahora se ejerce una presion asfixiante con el
bloqueo petrolero y las sanciones secundarias aprobadas
el 1 de mayo a cualquier empresa o gobierno que tenga

- alguin trato con empresas publicas cubanas o con el Ejecutivo
¢ cubano. Y el hecho de que hoy Venezuela sea un pais
¢ tutelado por EEUU ha terminado sirviendo para amenazar

y buscar derrocar al Gobierno de Cuba con un despliegue
militar estadounidense en el Caribe sin precedentes desde
el fin de la Guerra Fria. Un despliegue que sirve tanto para
asfixiar a Cuba como para ejecutar extrajudicialmente a mas

i de dos centenares de personas en supuestas narcolanchas
- en el Caribe y el Pacifico Oriental.
de Trump. Milei es un incondicional del presidente de EEUU, '

“Washington ha empezado ademas desde el aho pasado

. a designar organizaciones criminales y carteles como
: organizaciones terroristas, y esta es una estrategia que
¢ amplia el margen para justificar futuras acciones militares
© en la region”, explica Emanuele: “La légica detras de estas
- designaciones es absolutamente refutable. Los carteles son
. organizaciones criminales cuyo objetivo principal es el lucro
- econdmico, no los fines politicos o ideoldgicos, que es
. precisamente lo que tradicionalmente distingue al terrorismo
: del crimen organizado. En Venezuela se designé como
. organizacién terrorista al Tren de Aragua y a una organizacion
: ficticia como el Cartel de los Soles. Y con estas designaciones
© artificiosas como terroristas, EEUU busca tener bajo amenaza
- adiversos paises, entre ellos México, y lo mismo ocurre con
© Brasil, donde hace apenas unas semanas EEUU designé a
¢ dos organizaciones criminales como terroristas. Y estas
. designaciones funcionan como una justificacion destinada
a dar cobertura a posibles acciones militares futuras y a
: aumentar la capacidad de presion de Estados Unidos sobre
¢ los paises de la regidn y, en la practica, crear el marco para
*intervenir militarmente alli donde Washington considere
© que sus intereses estan en juego’.
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una extrema derecha
alineada con Washington

responde con reformas
Incrementales a una crisis
que se ha convertido en

£
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Corresponsal en Bruselas de elDiario.es

llustracién de Fede Yankelevich

uropa se enfrenta a un nuevo mundo de oligarcas
donde las antiguas reglas de multilateralidad y
globalizacién han saltado por los aires. La Unidn
Europea, “el proyecto politico mas bello del siglo
pasado: el primer intento histdrico de crear una entidad
supranacional en tiempos de paz, sin armas ni amenazas,
basada en la libre adhesion de sus pueblos”, segun la ha
definido el asesor politico de moda Giuliano da Empoli,
afronta un triangulo de peligros. Por un lado, la amenaza
hibrida de Rusia que busca debilitar a Europa, tnico apoyo
real de Ucrania frente al Kremlin; por otro, la politica
intimidatoria de la Administracion de Donald Trump para
dividir a la UE y dominarla desde el punto de vista empresarial
y comercial; y finalmente, la desestabilizacion econdmica
que supone China, convertida en un riesgo financiero debido
al abultado déficit comercial de Europa con el gigante
asiatico. Junto a este contexto politico beligerante, la Unidn
Europea también tiene que lidiar con el enemigo interno de
una extrema derecha alineada con Trump y Vladimir Putin
en su objetivo de destruir la UE.

Ha sido la vuelta a la Casa Blanca de Trump en una
segunda legislatura lo que trastocé completamente los
planes y el equilibrio en las instituciones de Bruselas. Desde
el principio de su segundo mandato, Donald Trump ha
mantenido una politica agresiva desde el punto de vista
comercial y empresarial frente a las normas europeas,
especialmente en los ambitos digital y ambiental, donde ha
exigido que las multinacionales y las grandes tecnoldgicas
estadounidenses no se vean afectadas por las leyes que
defienden la privacidad de los ciudadanos europeos o
respeten la competencia.

El momento de mayor crisis llegd con la insdlita obsesion
de Trump por anexionarse Groenlandia, territorio
perteneciente a Dinamarca, rico en minerales criticos y tierras
raras, que son esenciales para la industria tecnoldgica y de
defensa. Europa termind con el envite expansionista del
presidente de EEUU, pero quedd una herida abierta de
desconfianza y recelo que incluso llegd a poner en duda el
futuro de la OTAN.

En el seno de la Alianza Atlantica se han vivido continuos
choques entre los paises europeos y Estados Unidos con el
abandono de su papel de tradicional aliado. Trump ha exigido
el incremento del gasto en defensa de los paises europeos a
la vez que anunciaba la retirada de tropas del continente y
advertia de que deberian ser los propios europeos los que
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asumieran su propia defensa. Tras
afos de falta de inversiones, el

Fl movimiento

Los recientes decretos del Consejo
de Estado de China ofrecen un

conocido como “dividendo de la paz” MAGA y Rusia estén anticipo de lo que esta por venir.
ha pasado factura a una descuidada . Dejan claro que Pekin respondera
Europa que trata de recomponer su allneados conun con represalias si otros paises

industria armamentistica con
presupuestos disparados en
Defensa. El gasto en armamento de
los 27 estados miembros de la Unidn
Europea alcanzo la cifra récord
de 381.000 millones de euros en
2025, con un incremento del 11 %
frente al ano anterior.

El “amigo americano” y
la guerra hibrida

La busqueda de un poder militar
de disuasién sin el “amigo
americano” tiene lugar mientras
Rusia incrementa su guerra hibrida
contra Europa. Con drones que alcanzan territorio europeo
y estrategias de desinformacién contra la UE y sus estados
miembros, el Kremlin mantiene una estrategia de
desestabilizacidn frente a las instituciones europeas como
respuesta al apoyo a Ucrania y la imposicion de sanciones
a los intereses rusos.

Otro caballo de batalla para Europa es la competitividad
y la seguridad econdmica. Tanto Estados Unidos como China
tratan de jugar una guerra comercial desigual con la UE.

Con su cadtica politica de aranceles, Trump consiguio sacar
. que, inevitablemente, se quedan cortas. Evitar el colapso
¢ sustituye a la necesidad de un cambio transformador”.

En Bruselas se prefiere la certidumbre de un mal acuerdo
© es, como ha repetido el expresidente de la Comisién Europea,
¢ Romano Prodi, “la falta de grandeza politica de la Unién
¢ Europea”, que se puede traducir en que los intereses
hace meses, Bruselas esta aprobando medidas para tratar :
. actuar que hace que la voz de la UE sea un tanto irrelevante
en el escenario internacional. José Luis Enrech de Acedo,
- miembro del Real Instituto Elcano y director de la Escuela de
¢ Guerra Naval de la Armada, apunta que “la actuacion individual
- de los Estados, motivada por sus estrechos objetivos
. particulares, no permitira alcanzar la sinergia necesaria para
¢ enfrentarse a los retos actuales; una Unién inconexa y dividida
¢ en nacionalismos egoistas es el escenario deseado por Donald
¢ Trump o Vladimir Putin”.

“A menos que Europa vy sus aliados sean capaces de
- anadido es la falta de confianza, como subraya Teona
- Giuashvili, de la London School of Economics: “La falta de
: confianza ha limitado en repetidas ocasiones la profundidad
¢y la eficacia de la cooperacién, obstaculizando la aparicién
" de enfoques verdaderamente colectivos en momentos
¢ criticos como la crisis financiera mundial de 2008, la crisis

un acuerdo comercial ratificado por la Comisidn, que fue
asumido como una humillacién por varias capitales europeas.

aunque sea a costa de ceder ante las imposiciones del
presidente de EEUU.
El otro foco de choque comercial es con China. Desde

de cambiar la relacién econdmica con el gigante asiatico,
que ha calificado de “insostenible”. El objetivo de Europa es
reducir su déficit comercial de 360.000 millones de euros
con China, sin que las medidas provoquen un movimiento
en Pekin que produzca males mayores ante su capacidad
de abrir o cerrar el grifo de exportaciones de minerales
criticos y tierras raras, como ya ha hecho en una ocasion
provocando el paro de fabricas de la industria tecnoldgica,
automovilistica o de defensa en suelo europeo.

articular una respuesta firme y colectiva frente al dominio
industrial chino, es probable que entremos en una peligrosa
espiral descendente en la que nos volvamos cada vez mas
dependientes de las cadenas de suministro chinas, perdamos
nuestras capacidades industriales y veamos reducida
progresivamente nuestra autonomia politica y econdémica.
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extrema derecha

intentan reducir riesgos o
diversificar sus cadenas de
suministro alejandose de China. El
mensaje es: protégete y pagaras un
precio por ello”, advierte el analista
de Rhodium Group, Noah Barkin.

La “ilusion del progreso”
europeo

Con este panorama, Europa trata
de jugar sus cartas sin perder su
esencia humanista y democratica
con politicas que redefinan su
estrategia, fortalezcan otras
alianzas comerciales como
Mercosur o India y aumenten su capacidad de defensa para
adaptarse a un entorno internacional cada vez mas inestable.

¢ Sin embargo, Janis A. Emmanouilidis, director de estudios
: del European Policy Centre, puntualiza que “persiste una
i discrepancia estructural entre la ambicién retdrica de los

europeos vy sus resultados politicos. Con demasiada
frecuencia, los europeos se ven atrapados en lo que el
economista Fabian Zuleeg ha denominado una ‘ilusion de
progreso’: un intento de gestionar las crecientes
perturbaciones mediante reformas lineales e incrementales

La principal consecuencia de esta "ilusion de progreso"

nacionales prevalecen sobre los comunitarios, una forma de

Ademas de los intereses nacionales, otro obstaculo



migratoria europea de 2015y la desestabilizacién de Europa
del Este tras la anexién de Crimea por parte de Rusia en

2014”". Este afo se ha vuelto a certificar esa escasa solidaridad

cuando varios paises europeos han utilizado la crisis
migratoria de Ceuta para atacar las politicas migratorias de
Espana.

Importantes trastornos politicos que se
vislumbran

La analista del think tank Carnegie Europe, Rym Momtaz,
explica que “ademas de las persistentes divergencias en la

cultura estratégica entre los europeos, los importantes

trastornos politicos que se vislumbran en el horizonte en
Francia, Alemania y el Reino Unido dificultaran ain mas ese
objetivo. Y los ataques publicos sin precedentes vy
desenfrenados que los aliados probablemente seguiran

recibiendo por parte del presidente de Estados Unidos :
continuaran fragmentando su escasa capacidad estratégica,

para gran alegria de sus adversarios”.

Momtaz se refiere con los "trastornos politicos que se
vislumbran" a la victoria de los partidos de extrema derecha
en los préximos comicios de varios paises europeos. La

ultraderecha es actualmente la tercera fuerza del Parlamento '

Europeo. Aunque estd fragmentada en tres grupos, todos

comparten un objetivo final: debilitar a la Unién Europea.
Armida van Rij, investigadora del Centre for European

Reform, advierte de que “el ecosistema de la extrema derecha

europea es una amenaza para las democracias liberales. :

Pero sus actores son también un vector de fuerzas externas
mas amplias: el movimiento MAGA (Make America Great
Again, de Trump) y Rusia, todos ellos alineados con el

“en su visita a la T

Espana reciben a los
mandatarios europeos

Alhambradentrodelalll
Cumbre de la Comunidad
Politica Europea (CPE)

en 2023.

EFE/ MIGUEL ANGEL MOLINA

objetivo comuin de debilitar a la
UE. Y tanto Trump como Putin
han encontrado socios
dispuestos entre los actores de
la extrema derecha europea”.
Van Rij apunta a las conexiones tanto de la Casa Blanca
como del Kremlin con la ultraderecha en su estrategia de

i acabar con la UE. “El objetivo de esta Administracién

estadounidense respecto a la UE es claro: debilitarla o incluso
desmantelarla, buscando un cambio de régimen a favor de
la extrema derecha. Una UE dividida es mas facil de dominar
en materia comercial, lo que favorece a la industria
estadounidense. Y las grandes empresas tecnoldgicas se
han alineado de forma oportunista con la Casa Blanca de
Trump, calculando que la presién de EEUU suavizara la
aplicacién de la Ley de Mercados Digitales y la Ley de
Servicios Digitales de la UE. Al mismo tiempo, los actores
alineados con el MAGA en Europa también son Uutiles
instrumentos para Rusia. El objetivo de Moscu es deshilachar
el tejido social de Europa hilo a hilo, promoviendo narrativas
sobre el ‘declive de Europa’ en apoyo de politicos de extrema
derecha que prometen devolver a las naciones europeas a
su ‘antigua gloria”.

“La amenaza a la democracia liberal proviene
tanto de Occidente como de Oriente”

De las palabras de la investigadora del Centre for European
Reform se sostiene que “la amenaza a la democracia liberal
proviene tanto de Occidente como de Oriente, amplificada
por los intereses corporativos y acelerada por fuerzas
internas de Europa”. Ahora bien, Van Rij lanza una pregunta
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que interpela a las autoridades
europeas: “;Cdmo puede Europa
mantener su apertura mientras
lucha contra las fuerzas nefastas
que abusan de ella?”.

La pregunta tiene fondo donde
apoyarse. La presidenta de la
Comisidn Europea, Ursula von der
Leyen, se atrevié en marzo de 2026
a poner patas arriba los principios
fundamentales de la Unién Europea
con su propuesta de relegar el
sistema basado en reglas y el
derecho internacional como ejes de
la politica exterior comunitaria:
“Europa ya no puede ser la
guardiana del viejo orden mundial”,
espetd. En dos dias tuvo que dar marcha atras ante la
avalancha de condenas y peticiones de rectificacién por
parte de las capitales europeas. Desde entonces, Von der
Leyen mantiene una pugna por controlar el Servicio Europeo
de Accidn Exterior, la diplomacia de la UE, para acercarla a
unas posiciones mas amables con los oligarcas que tratan
de acabar con un mundo basado en el derecho internacional.

Ante esta pugna de poder en el seno de la UE, en la tltima

diplomacia europea, Kaja Kallas, junto a los ministros de
Exteriores de la UE, se lanzé un comunicado en el que se
reivindicaba que “la UE reafirma su firme compromiso con
un multilateralismo eficaz, renovado y reforzado, basado
en el Derecho internacional y en los propdsitos y principios
universales de la Carta de las Naciones Unidas. En un

violaciones del Derecho internacional, un orden internacional
basado en normas y un sistema multilateral con las Naciones
Unidas como eje central siguen constituyendo el marco
global esencial para garantizar el respeto de la soberaniay
la integridad territorial de todos los Estados, la solucién
pacifica de las controversias, la previsibilidad, la rendicion
de cuentas y la aplicacién equitativa del Derecho
internacional”. Toda una declaracién de intenciones solo
entendible a la luz de la lucha interna por el manejo de la
politica exterior de la Unidn Europea.

Hay otros pasos de Von der Leyen que van en una direccién
i convertido en un ser de prudencia y no de conquista, lo que

contraria a los planteamientos fundamentales de la UE. La

presidenta de la Comisién Europea, junto al Partido Popular
Europeo, ha mantenido una estrategia de normalizacién de
¢ Los Estados Unidos de Europa siguen siendo, en mi opinién,
' la Gnica respuesta a la altura de los desafios actuales, la
Unica revolucion que —como escribid Jean Monnet— ‘quiere
: permitir un nuevo florecimiento de nuestra civilizacién y un
¢ nuevo renacimiento’. Hoy depende tinicamente de nosotros

planteamientos ultras para dividir a las fuerzas de ultraderecha
que ha devenido en un fracaso. Esta estrategia ha provocado
“un retroceso en clave democratica y de alejamiento de los
valores vy principios”, como lo define el analista del Real
Instituto Elcano, Jesus A. Nunez Villaverde, con la aprobacion

del PPE junto a la ultraderecha del Pacto de Migraciény Asilo
© concluye.

con medidas tan controvertidas como la creacion de centros
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dejarse arrastrar

de reclusion de inmigrantes en
terceros paises. En otras votaciones,
los conservadores europeos
rompieron el cordén sanitario que se
impusieron frente a la ultraderecha
para sacar adelante rebajas en las
medidas de proteccidn
medioambiental con la excusa de
mejorar la competitividad de las
empresas europeas.

El dilema para Europa es inmenso.
Emmanouilidis, analista del European
Policy Centre, sentencia: “Desde la
crisis financiera mundial de 2008, los
europeos han vivido lo que los
analistas han descrito como una
‘permacrisis’: no una sucesion de

: perturbaciones aisladas, sino una situacién estructural de

inestabilidad e incertidumbre continuas. Esta situacion
continuara en el futuro. En respuesta a ello, lo que se necesita
es un ‘cambio permanente’: una capacidad constante para
adaptar las instituciones y las estructuras de gobernanza a
unos retos cada vez mas numerosos. Quedarse estancados

¢ o/ir tirando sin rumbo fijo no es una opcién si los europeos
: quieren defender sus intereses y sus democracias abiertas y
reunién de principios de septiembre que dirigié lajefadela

pluralistas. Estd en juego la propia existencia”.

Volviendo a Da Empoli, el politélogo que ha definido mas
claramente la vision de los autdcratas y los magnates de la
tecnologia en su libro La hora de los depredadores, hay que
recuperar el planteamiento de los Estados Unidos de Europa
que propuso Jean Monnet, fundador de la actual Unidn

- Europea.
momento de crecientes tensiones geopoliticas y de graves :
. magistral en el Panthéon de Paris en la que apunté que "los

Da Empoli dio el pasado 1 de julio de 2026 una leccién

dirigentes populistas se concentran en el fondo, o al menos
eso es lo que aparentan. Prometen resolver los problemas
reales de la gente: la delincuencia, la inmigracion, el coste de
lavida. Silos liberales, los progresistas, los buenos demdcratas

¢y los europeistas se atrincheran Unicamente tras la defensa
- de unas formas y unas instituciones consideradas ineficaces
- por una parte cada vez mayor del electorado, estan abocados
¢ aser barridos. El momento exige de los europeos la capacidad
- de reinventarse y no solo la de defenderse”.

“Durante las ultimas décadas, el europeista se ha

ha permitido a sus adversarios apropiarse del cambio, cuando
en realidad solo proponen un pernicioso regreso al pasado.

redescubrir la dimension épica de la construccién europea”,
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Estamos ante una

Europa de gobiernos y
mayorias fragiles, donde
el miedo y la sensacion de
vulnerabilidad impregnan
discursos, politicas y
resultados electorales
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| mundo vive un declive de-
mocratico evidente y sosteni-
do. No solo porque casi tres
cuartas partes de la poblacion

mundial habite bajo unas autocracias
cada vez mas desacomplejadas, sino
porque el propio sistema democratico
estd inmerso en un profundo proceso
de transformacion y contestacién. La
era de la “pobreza de imaginacién poli-
tica” ha terminado, aseguraba hace
justo un ano el pensador bulgaro lvan
Krastev en una conferencia en Buda-
pest: “la democracia liberal ya no se
percibe como el modelo inevitable de
la modernidad”. Una nueva realidad de
lineas difusas, subjetividad e incerti-
dumbres geopoliticas ha devorado
consensos y confianzas instituciona-
les. La “silicolonizacién del mundo” —
como la llama el escritor y filésofo
francés Eric Sadin— ha desbordado las
costuras tradicionales de las democra-
cias occidentales, en general, y de la
Unidn Europea, en particular.

El Ultimo informe del instituto sue-
co V-Dem, publicado en marzo, se pre-
guntaba si estamos ante el fin de la
era democratica, después de constatar
que “el retroceso democratico devuel-
ve al mundo a niveles comparables a
los de 1978". El estudio, que anual-
mente mide la evolucién de mas de
600 indicadores en cada pais para de-
terminar el estado de salud de su sis-
tema de gobierno, ha llegado a la con-
clusién de que, en términos globales,
se han perdido practicamente todos
los avances democraticos impulsados
desde la Revolucién de los Claveles de
1974 en Portugal, que dio inicio a la lla-
mada “tercera ola de democratiza-
cion”, acelerada tras la caida del Muro
de Berlin.

Un tercio de los gobiernos de la
Unidn Europea tienen hoy a la extre-
ma derecha en el poder, ya sea lide-
rando o como socio minoritario del
gjecutivo. Y, sin embargo, Europa si-
gue parcheando la democracia; vivien-

do cada victoria por la minima como
un nuevo alivio y negando el declive
imparable de las mayorias que alum-
braron el proyecto comunitario. El final
agonico del macronismo, las muiltiples
crisis politicas del Reino Unido, los in-
tentos de Giorgia Meloni de reformular
la ley electoral, o la regresion del esta-
do de derecho en la Eslovaquia de Ro-
bert Fico o la Republica Checa de An-
drej Babis son sintomas distintos de
una misma dolencia. Estamos ante
una Europa de gobiernos y mayorias
fragiles, donde el miedo vy la sensacion
de vulnerabilidad impregnan discur-
sos, politicas y resultados electorales.
Ademds, en 2027, la volatilidad y la
fragmentacién pueden dar una vuelta
de tuerca mas a la transformacion de
la Unidn, después de que franceses,
italianos, espanoles y polacos —cuatro
de los cinco paises mas poblados de la
UE— pasen por las urnas para elegir a
sus préximos gobiernos.

El politélogo estadounidense Larry
Bartels, autor del libro La democracia
se erosiona desde arriba, explica que
la verdadera crisis del sistema no pro-
viene de un publico cada vez mas po-
pulista, sino de lideres politicos que, o
bien explotan, o bien gestionan mal
las vulnerabilidades crénicas de la de-
mocracia. Segun Bartels, el problema
no es que los europeos confien ahora
menos en sus politicos o sus parla-
mentos que dos décadas atras, ni que
hayan perdido entusiasmo por una in-
tegracién europea, que actiia como
red de seguridad en tiempos de tur-
bulencias globales. Sin embargo, exis-
te un descontento general, alimentado
por el ruido y el desorden de un espa-
cio mediatico cada vez mds polarizado,
y una sensacioén de fracaso de los par-
tidos tradicionales. La Gran Recesién
desmanteld la legitimacién por resul-
tados sobre la cual las instituciones
comunitarias habfan edificado su ra-
z0n de ser. La desigualdad no ha deja-
do de ir en aumento desde la crisis fi-



nanciera que se llevd por delante unas
mayorias tradicionales que se autoin-
molaron al grito compartido de “no
hay alternativa”.

Unos 60 millones de europeos vi-
ven en lugares donde el PIB per capita
en términos reales es hoy inferior al
del ano 2000. Alrededor de un tercio
de la poblacién de la UE vive en zonas
en declive. Esta realidad es especial-
mente palpable en Francia, Italia, Gre-
cia y Croacia, pero recurrente en prac-
ticamente todos los paises de la Union.
En Rumania, por ejemplo, practica-
mente una cuarta parte de la pobla-
cion vive en el umbral de la pobreza.
La Europa del resentimiento y del
malestar es tangible. Y la extrema
derecha ha estado muy habil identi-
ficando estos miedos y quedandose
con el discurso de la alternativa.
Pero estos movimientos, que han lo-
grado hacerse con la centralidad politi-
ca en una parte importante de la
Unidn Europea, explotan crisis genui-
nas que los partidos tradicionales no
supieron revertir. Asi es como el centro
de gravedad del discurso politico se ha
ido desplazando a las promesas de se-
guridad, la recuperacién de glorias y
jerarquias pasadas, y la criminalizacién
de minorias que desafian estas visio-
nes revisionistas.

El precio de la globalizacién

De la economia desatada al repliegue
politico, las heridas del descalabro fi-
nanciero de 2008 siguen abiertas. Nos
encontramos en un momento en el
que las nuevas y las viejas incertidum-
bres convergen en un contexto de una
turbulencia excepcional. La economia
mundial se enfrenta a una “policrisis
de la globalizacién”, como la llaman al-
gunos expertos, consecuencia de una
superposicién de retos interconecta-
dos: la guerra comercial entre Estados
Unidos y China, el impacto de la tecno-
logia, el repliegue que trajo la pande-

mia de COVID-19, y la crisis de la de-
mocracia liberal. Vivimos una inflacién
de profetas y salvadores; de nuevos
actores globales con musculo e in-
fluencia para reescribir los equilibrios
de poder tradicionales y los funda-
mentos de las relaciones interpersona-
les. Destacados miembros de la nueva
aristocracia de Silicon Valley alardean
de su desdén por el igualitarismo, o di-
funden conceptos como el adveni-
miento de una “subclase” determinada
por el impacto de la tecnologia en los
puestos de trabajo. Dice Shoshana
Zuboff, académica y escritora estadou-
nidense, que la combinacién de “cono-
cimiento y libertad” acelera “la asime-
tria de poder entre los capitalistas de
la vigilancia y las sociedades en las que
realizan sus operaciones”. Por tanto,
las relaciones sociales que establece
esta version del capitalismo “ya no es-
tan fundamentadas en el intercambio
mutuo” sino en el uso del individuo
como materia prima. El objetivo es do-

minar a la naturaleza humana “incapa-
citando a la democracia de raiz”, de-
nuncia Zuboff.

El espacio digital es un nuevo fren-
te de disputa. Un territorio virtual para
la conquista de la mente y de la con-
formacién de opinion, donde los pro-
cesos cognitivos como la atencidn, la
memoria y las respuestas emocionales
pueden ser distorsionados o explota-
dos. La preeminencia de las redes so-
ciales ha facilitado el acceso a esta ma-
nipulacion de los procesos de
deliberacion y la toma de decisiones,
con sus consecuencias directas para
los procesos democraticos. Una canti-
dad ingente de datos personales, y la
plataformizacién de nuestra vida,
nuestras preferencias y necesidades,
facilitan una nueva forma de domina-
cion que, segun el filésofo Byung-Chul
Han, “no se ejerce mediante la opre-
sidn, sino mediante la comunicacion”.
La informacion no solo informa, “sino
que también crea forma”. La palabra
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lleva implicita un marco mental y unos
valores concretos, que se han conver-
tido en el arma hibrida de esta con-
frontacion cognitiva.

El periodista estadounidense David
Roberts ya advertia en 2017, después
de la primera victoria de Donald
Trump, de un “tribalismo epistémico”
donde lo importante no es la verdad
objetiva sino el reforzamiento de la
identidad de grupo. Eso es lo que hizo
el presidente de Estados Unidos en su
discurso a la nacién del pasado 16 de
julio. Trump aparecid en horario de
maxima audiencia para desplegar un
relato confuso que mezclaba cifras,
riesgos y sospechas con las que cons-
truir una teorfa conspirativa sobre el
presunto robo electoral que sufrié en
2020: unos supuestos 220 millones de
registros de votantes estadounidenses
en manos chinas; maquinas de vota-
cién “extremadamente expuestas”;
278.000 ciudadanos extranjeros que
figuraban en los censos electorales...
Pero ninguno de los documentos que
hizo publicos confirmaban estas sos-
pechas. Sin embargo, Trump recuperd
sus viejas obsesiones, desde las acusa-
ciones contra Pekin a los ataques a la
prensa, para invocar injerencias exte-
riores y alimentar la sospecha sobre
las elecciones de medio mandato.

Los ingenieros del caos

El lider estadounidense se ha consa-
grado como el disruptor en jefe que
homologa, refuerza y espolea a los lla-
mados “ingenieros del caos”, como los
bautizé el ensayista y consultor politi-
co Giuliano da Empoli en 2020, en ple-
no avance global de una internacional
iliberal que, a pesar de explotar males-
tares locales, aprendid rapidamente a
asimilar métodos y estrategias. Una
mezcla de ideologia, asesoramiento
compartido y utilizacién tactica de las
redes sociales contribuyeron a trans-
formar y agrandar figuras como Viktor
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Orban, Marine Le Pen o Nigel Farage.
Pero es Elon Musk quien ha logrado
dar otra dimensidn a esta hiperreali-
dad diseiada algoritmicamente, y
Donald Trump quien ha redefinido el
significado y peso de la verdad en el
discurso publico. Son el binomio
perfecto del proceso de autocratiza-
cion que vive Estados Unidos.

La tecnologia ha multiplicado las
oportunidades de identificar determi-
nadas audiencias y las estrategias mas
eficientes para llegar a ellas. Las posi-
bilidades son ingentes: desde la ampli-
ficacidén y aceleracién algoritmica de
mensajes que penetran en la capilari-
dad de la sociedad a la creacién de
imagenes virtuales especificas (dee-
pfakes, realidad virtual), memes, des-
informacién y comunidades en redes
sociales que permiten la viralizacién,
contagiosa v sin filtros, de un conteni-
do disenado para la erosidn. Su objeti-
vo es cambiar no solo lo que la gente
piensa, sino también cdmo actla. Bus-
ca sembrar la duda, erosionar la creen-
cia en la facticidad, introducir narrati-
vas contradictorias, polarizar la
opinidn, radicalizar grupos y alimentar
acciones que puedan perturbar o frag-
mentar una comunidad. Se trata de
identificar y explotar vulnerabilidades
previas y fracturas sociales, amplificar
el hostigamiento, irrumpir en espacios
civiles y desestabilizarlos.

Los linchamientos digitales llevan a
la autocensura. Y, todo ello, erosiona
aun mas el derecho a la informacién de
calidad como un bien publico impres-
cindible para garantizar la pluralidad de
los espacios de discusion democratica.
Cada vez mas, los socidlogos alertan
sobre los costes que tiene la “fatiga de
la verdad”. El necesario sobreesfuerzo
mental que supone vivir permanente-
mente obligados a verificar cualquier
afirmacion —ya sea un consejo de sa-
lud, una oferta de trabajo o una noti-
cia—. La fatiga de la verdad no es solo
informativa; es emocional. Creemos en

lo que encaja con nuestra tribu porque
nos ahorra energia.

Un pais como Estados Unidos, que
habia hecho de la Primera Enmienda la
piedra angular de una concepcién sin
matices ni limitaciones de la libertad
de expresion, y se permitia acusar a la
Unidn Europea de antidemocratica por
su regulacion de las redes sociales, ve
ahora cdmo se despliega desde el en-
torno presidencial una auténtica cace-
ria de brujas. Las democracias mueren
por erosién, como concluian los politd-
logos Steven Levitsky y Daniel Ziblatt
en su libro publicado en 2018, y cada
proceso electoral ha contribuido, en los
ultimos afos, a acelerar la crisis de la
democracia representativa en el mun-
do. Asi lo acreditaba el informe The
Global State of Democracy, publicado
en 2024 por el Instituto Internacional
para la Democracia y la Asistencia
Electoral (IDEA), que aseguraba, ade-
mas, que el Ultimo ciclo electoral —el
que se desarrolld entre 2020 y 2024—
se caracterizd por lo que llaman “nega-
cionismo electoral” porque el resultado
de una de cada cinco elecciones que se
celebraron fue cuestionado por alguno
de los candidatos o por los partidos
perdedores.

Las elecciones son vulnerables por-
que el caos se ha convertido en el me-
dio perfecto para erosionar confianzas,
evidencias y procesos democraticos.
Las vulnerabilidades no son solo tedri-
€as ni exageraciones interesadas; se
han explotado en todo el mundo, des-
de Sudafrica a Ucrania, Bulgaria o Fili-
pinas. El miedo al hackeo de las ma-
quinas de votacion, por ejemplo,
puede ser real o factible, especialmen-
te cuando las urnas ya no garantizan
sistemas democraticos. Pero mds ren-
table es mentir, construir relatos de
desconfianza y emocionalidad. Jugar
con las mentes y fragmentar realida-
des para erosionar unos maltrechos
regimenes democraticos en plena ola
de autocratizacién global.



PUBLICIDAD

OSabadell

los que hacen

Ser de

666¢C1-5-69T009¢0C |4







Y qué
opinan los
jovenes

ace quince anos, el I5>-M reivindicaba
regeneracion democratica; ahora,
los menores de 35 anos son los mas
dispuestos a aceptar un gobierno
autoritario en algunas circunstancias.
Detras de ambas juventudes, la misma
frustraciony enfado

Ignacio Urquizu
Profesor de Sociologia en la Universidad Complutense de

Madrid, CEO de Metroscopia y autor de Generacion 15-M
(de préxima aparicion en EnDebate)

llustracién de Naria Garcia

i hay un debate que es bastante antiguo, y por
ello tiene poco de original, es el generacional. Ya
en la antigua Grecia, hace mas de 2.500 anos, los
atenienses pensaban que los espartanos eran
superiores por el papel que desempenaban los
jévenes: “En Esparta han conservado las antiguas costum-
bres. All los jévenes honran a sus mayores mientras que
aqui [en Atenas] desprecian a los ancianos. Alli endurecen
sus cuerpos, mientras que aqui se hacen mas flojos. Allf
obedecen a la autoridad, mientras que aqui se burlan de
ella” (René Kraus, La vida privada y publica de Socrates). Y
si avanzamos en la historia, iremos viendo numerosos epi-
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sodios donde los jovenes son presentados como victimas,
como protagonistas o como objeto de discusion. La cues-
tion es que la juventud ha generado una gran fascinacion
en casi todas las fuentes del conocimiento (la literatura, la
cultura, la sociologia, la filosofia...) en distintos momentos
del tiempo y se ha presentado como objeto de deseo, mo-
tor de cambio o fuente de explicacion. Pero, en realidad, lo
Unico que define a un joven es que tiene mucha mas vida
por delante que sus mayores. Y no es una cuestién menor,
especialmente cuando ya has recorrido unos cuantos anos
de tu vida. Pero la juventud como centro del analisis o de
explicacién es un fendmeno muy recurrente y repetido en
el tiempo.

Entonces, muchos se pueden estar preguntando ahora
mismo: ¢ por qué volver ahora sobre lo que piensan los jo-
venes sobre la democracia? En 201, fueron ellos, los jéve-
nes, quienes protagonizaron el mayor movimiento ciuda-
dano desde la Transicion: el 15-M. Aquel 15 de mayo de 201,
la inmensa mayoria de quienes ocuparon plazas y calles no
superaban los 35 anos, aunque contaban con un inmenso
apoyo transversal de toda la ciudadania. Pero 15 anos des-
pués de aquellas manifestaciones, no solo sus reivindica-
ciones no se han llevado a la practica, sino que mas bien
hemos caminado en la direccién opuesta en muchas cues-
tiones que se plantearon entonces. El problema de la vi-
vienda, por ejemplo, que era central en aquellas protestas,
hoy estd en una peor situacion. O las reformas de regene-
racion democratica tampoco han visto la luz.

En cambio, el mundo camina en una direccion donde la
pulsion autoritaria es la dominante. Los partidos son cada
vez menos plurales y toleran peor la critica. Los sistemas
electorales no se han alterado. Las instituciones gozan de
una menor confianza. No se han creado nuevos espacios
de debate y participacién ciudadana. Y muchos de los go-
biernos democraticos son liderados por politicos y partidos
cuya agenda es reducir el control de la ciudadania; Donald
Trump es el paradigma de todos ellos. Y no solo eso, las
principales potencias internacionales que se disputan el li-
derazgo mundial son autocracias —China y Rusia— o van
camino de serlo —Estados Unidos—. La Unién Europea ni
esta, ni se la espera. Dicho de otra manera, nuestras socie-
dades parecen mirarse en el espejo de la antigua Esparta,
abandonando el sueno de ser una Atenas moderna e in-
fluenciada por los valores de la llustracién. Ese sueno estd
dando paso a un mundo de liderazgos fuertes, donde el
gjercicio de la fuerza domina frente a los argumentos y la
razon. O si queremos usar como ejemplo la antigua Roma,
todo indica que la Republica estd dando paso al Imperio.

Es por ello que parece pertinente preguntarse en este
contexto de pulsidn autoritaria: ¢qué piensan los jovenes
de esta deriva? Hace casi un ano, algunos medios de comu-
nicacion llamaron la atencién sobre una posible anoranza
por parte de la juventud de nuestro pais del franquismo.
Asi, el 13 de octubre de 2025, el diario E/ Pais titulaba: “Mas
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¢ del 21% de la poblacién considera que los afios de la dicta-
¢ dura fueron ‘buenos’ o ‘muy buenos’, seguin el CIS™. En este
¢ articulo, el periddico se hacia eco de una encuesta elabora-

da por el Centro de Investigaciones Socioldgicas, donde se
preguntaba a la ciudadania por sus preferencias por la de-
mocracia y por el franquismo. Si vamos a ella y distinguimos
por grupos de edad, observaremos que en los menores de

¢ 35 anos, un 18,1 % consideraba que los anos del franquismo
: eran “buenos” o “muy buenos”, tres puntos por debajo del
: conjunto de la poblacién. Es decir, los mas jévenes apare-

cen como menos “franquistas” que el total de la ciudadania.
En cambio, en los mayores de 65 anos, que si que vivieron
la dictadura de Franco, esta cifra era del 24,3 %. Asumiendo
que en todos los grupos de edad hay un notable rechazo al
régimen franquista, es entre los mas jovenes donde encon-

- tramos la mayor repulsa. Dicho en otras palabras, el punto
de partida es que no es cierto que la juventud tenga ano-
: ranza de la dictadura franquista, mas bien los datos demos-

copicos indican todo lo contrario.

Una cosa distinta es si les preguntamos por las formas
de gobierno. En abril de 2025, el CIS elabord una encuesta
sobre la calidad de nuestra democracia. En ella se pregun-
taba sobre las preferencias respecto de la democracia, en

: comparacién con otras formas de gobierno. Solo un 8,6 %
- delos entrevistados mostraban predileccién por un gobier-
‘ no autoritario. En cambio, entre los menores de 35 anos, el

15,2 % admitié que preferiria un gobierno autoritario fren-
te a una democracia, en algunas circunstancias. Es una cifra
que casi dobla al conjunto de la poblacién. Seguramente es
este dato, y no la posible anoranza del franquismo, lo que
deberia hacer saltar las alarmas y preguntarnos qué esta

- pasando en la juventud. O dicho de otra manera, no es el
¢ franquismo sino la pulsidn autoritaria lo que parece estar
i germinando entre los mas jovenes de nuestro pais.

Los impuestos

En el libro de préxima publicacién que lleva por titulo Ge-
neracién 15-M (EnDebate), exploro con datos de opinién

. publica lo que puede estar sucediendo entre los més jéve-
- nes. Una de las primeras conclusiones que se extrae en esta
¢ investigacidn es que los menores de 35 afios son la Unica
- generacién que considera que la democracia es perjudicial
© para corregir la desigualdad. Pero esta conviccién no nace
© de una mala experiencia vital. Es decir, ellos no perciben
© necesariamente que la desigualdad haya aumentado en los
ultimos tiempos, sino que mas bien hay un cambio cultural
* respecto del papel del Estado. En los dltimos afios, ha au-
- mentado entre los més jévenes el rechazo a pagar impues-
tos. El Instituto de Estudios Fiscales publica de forma pe-
riddica el Estudio de opiniones y actitudes fiscales de los
¢ espanoles. En 2024, tal y como se muestra en el gréfico, un
© 31,6 % de quienes declaraban entre 18 y 24 afos y un 30,6
% de quienes tenian entre 25 y 39 anos afirmaban que “si



“Si no se pagara ningiin impuesto, viviriamos mejor”

Porcentaje de la poblacién por franjas de edad que estd de acuerdo con esta afirmacion
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Rechazar los impuestos
Nno es una cuestion menor:
significa oponerse alaidea

de ciudadania que Europa
construyo desde el finaldela

no se pagara ningun impuesto, todos viviriamos mejor”.
Estas cifras contrastan con las de los entrevistados de ma-
yor edad. Asi, menos del 10 % de quienes tenian mas de 65
anos compartian esta opinién. Recientemente se ha publi-
cado este estudio para 2025. Lo relevante es que estas ci-
fras han aumentado en el Ultimo afo. Ahora, un 35 % de

quienes tienen entre 18 y 24 anos y un 38 % de entre 25y
39 anos afirman que “si no se pagara ningtin impuesto, to- :

dos viviriamos mejor”. Ha aumentado entre 3y 8 puntos el
rechazo a pagar impuestos entre los mas jévenes, mientras
que la cifra de los mayores de 65 anos es practicamente la
misma.

Rechazar los impuestos no es una cuestion menor en

términos democraticos: significa oponerse a la idea de ciu-
dadania que se ha construido en Europa desde el final de
la Segunda Guerra Mundial. En 1950, el socidlogo T. H. |

Marshall publicé el influyente ensayo Ciudadania y clase
social. En él desarrollaba la evolucién de la idea de ciuda-
dania en las sociedades europeas. Asi, en el siglo XVIII,

muchas de las revoluciones del continente europeo se cen-
© traron en lograr los derechos civiles como, por ejemplo, el
. habeas corpus. En el siglo XIX, las reivindicaciones ya eran

distintas y lo que se perseguia eran los derechos politicos:
el derecho al voto, el derecho de asociacion, la libertad de
expresion. Una vez logrados, en el siglo XX, el protagonis-
mo fue para los derechos socioecondmicos, especialmen-
te tras la Il Guerra Mundial. Aqui se enmarcaron los esta-
dos del bienestar con derechos como la educacion, la

- sanidad, los subsidios de desempleo, las becas o las pen-
. siones. Por lo tanto, la idea de ciudadania implicaria tener

completos tres tipos de derechos: civiles, politicos y so-
cioecondmicos. Ademas, T. H. Marshall unia la idea de ciu-
dadano o ciudadana a los individuos y no a la pertenencia
a una clase social.

Esta idea de ciudadania es la que ha permanecido en
nuestras sociedades durante todo este tiempo vy si pone-
mos en cuestidn algunos de los derechos, nuestra concep-
cién ilustrada de la ciudadania entra en crisis. Es por ello
que cuestionar los impuestos es una forma de poner obje-
ciones a lo que entendemos que significa ser un ciudadano
0 una ciudadana en las democracias contemporaneas eu-
ropeas. Y no es una cuestién menor, porque es un cuestio-
namiento profundo a las sociedades que hemos construido
y a los sistemas politicos que vertebran estas sociedades.

Pero, ;de donde nace este rechazo a los impuestos por
parte de los mas jévenes? Para los amantes del debate ge-
neracional, la pregunta no es muy dificil de responder bajo
su dptica: el estado del bienestar en los ultimos tiempos
esta transfiriendo rentas de los mas jévenes hacia los mas
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mavyores. Asi, el aumento del gasto en pensiones seria una :

3Las generaciones jovenes no

de las formas de transferencia de rentas. Y lo mismo suce- :
deria con el mercado del alquiler de vivienda, donde los

propietarios son las generaciones de mayor edad y los in-
quilinos son las personas mas jovenes.

Creo que esta respuesta tiene algunas carencias. Por
un lado, ni todos los jévenes ni todos los mayores son igua-
les. Es decir, existen jovenes de renta alta que no necesa-

rentas dentro del estado del bienestar es mucho mas com-
pleja como para reducirlo todo a un simple dato como es
el gasto en pensiones. Si profundizamos en los procesos
redistributivos del estado del bienestar, veremos que des-

de hace mucho tiempo, décadas, el estado del bienestar |
espanol es de los menos redistributivos de la OCDE. Por
© gue el estado no funciona, no son mas que la consecuen-

lo tanto, no estamos ante algo nuevo, sino que viene su-
cediendo desde hace mucho tiempo. Y si este problema
redistributivo de nuestro estado del bienestar es muy an-
tiguo, no es una explicacion suficiente para el reciente de-
bate generacional que se ha abierto paso en los Ultimos
anos.

Considero que la crisis politica entre los mas jévenes es
de mayor calado que un debate generacional sobre la des-

igualdad. Segun los datos de Metroscopia, el 84 % de los !

menores de 35 anos cree que Espana no funciona de ma-
nera adecuada. Es una cifra 8 puntos superior a la del con-
junto de la poblacién y es el dato mas alto entre todas las
generaciones. Por lo tanto, los mas jovenes perciben de
forma abrumadora que el Estado no funciona. Asi, su ne-

gativa a pagar impuestos no solo seria la consecuencia de
¢ sién autoritaria emerja entre los mds jévenes. Més alla del
i cine o los libros, su visién de la dictadura es muy distinta a

una nueva generacién mucho mas conservadora, algo que
también observamos en los datos de autoubicacién ideo-
I6gica, sino que también es el resultado de la percepcion de
que su pais no acaba de funcionar como ellos esperarian.

Frustracion de expectativas

Este escenario nos abre un espacio de reflexion mucho mas

profundo sobre qué le estd pasando a la juventud respec-
to de la democracia. Una posible interpretacién podria ser
- los jovenes aparecen como los mas “tolerantes” con un sis-
sociedades modernas. Desde hace un tiempo, ya por el afio :
© taria—. Pero esta pulsién autoritaria es el reflejo del enfado
¢y la frustracién ante un Estado que perciben que no fun-

la frustracion de expectativas que han generado nuestras

2011, se hablaba de la posible aparicién de la primera ge-
neracion que viviria peor que sus padres, que se tradujo

en el lema Juventud Sin Futuro. De hecho, esta fue una de
estar que ellos proyectan sobre su futuro.

las plataformas ciudadanas que liderd el 15-M. Esta falta

de expectativas puede haberse agudizado con las redes
¢ duce estos resultados. Parte de la victoria de Donald Trump
i se explica por todos los perdedores de la globalizacién que

sociales. En estos momentos, cualquier plataforma nos
presenta lugares que nunca visitaremos, ropa que nunca

vestiremos y cuerpos que son muy dificiles de alcanzar. Y :
ese mundo inalcanzable puede ahondar en la idea de frus-
i Blanca.

tracion y falta de expectativas. Las nuevas tecnologias,

42

ienen un vinculo emocional
con la democracia como
silo tienen sus abuelos,

lque pelearon por traerlay

riamente estan atrapados en el mercado de la vivienda, de :
la misma manera que no todos los pensionistas tienen va- :
rias viviendas. Por otro lado, la idea de transferencia de

cuyo consumo por los mas jévenes es abrumador, estan
contribuyendo a esta frustracion, ahondando en la idea de
lo inalcanzable. La frustracion es el paso previo al enfado.
Y son el enfado y el cabreo los que suelen estar detras de
muchas de las movilizaciones ciudadanas a lo largo de la
historia. Asi, este rechazo a los impuestos o esa idea de

cia de la frustracion, la falta de expectativas y el enfado de
la juventud, canalizandolo todo hacia un rechazo a la de-
mocracia.

A esto se podria anadir algo mas. Las generaciones mas
jovenes no tienen un vinculo emocional con la democracia

¢ como si tienen sus mayores, especialmente sus abuelos.
- Dicho de otra manera, las generaciones de mas edad pe-

learon por traer la democracia a nuestro pais y, ademas,
ellos vivieron en un régimen autoritario de falta de derechos
y libertades. La experiencia vital de las personas mas ma-
yores esta intimamente unida a la consecucién de un sis-
tema democrdtico en Espana. Esto, seguramente, habra
producido vinculos afectivos muy distintos hacia nuestro
sistema politico. Y es por ello que es mas “facil” que la pul-

la de sus mayores. Aunque eso si, esta diferencia de vincu-
los emocionales respecto de la democracia es una explica-
cién mas dentro de ese enfado vy frustracion que se obser-
va en la juventud.

En definitiva, en un momento en el cual el mundo cami-

- na hacia sistemas mds autoritarios y con democracias mas

débiles, los jévenes no aparecen, por ahora, como el freno
a las autocracias. De hecho, en los datos de opinién publica,

tema politico autoritario —aunque es una opinién minori-

ciona, puesto que no cumple con las expectativas de bien-

Para finalizar, solo recordar que a veces el enfado pro-

viven fuera de las grandes ciudades. Ellos también estaban
enfadados vy su voto de protesta aupd a Trump a la Casa
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Diez anos
creciendo juntos,
diez anos a tu lado.




El Poder Judicial ha demostrado su
competencia para controlar los abusos
delos otros dos poderes del Estado, el
Ejecutivoy el Legislativo; pero también
ha acreditado su incapacidad para
autocontrolarse y evitar algunos abusos
de sus togados

José Manuel Romero

Director adjunto de elDiario.es

llustracién

de Gabriel Sanz



I magistrado Manuel Marchena, expresidente de la
Sala de lo Penal del Supremo (2014-2024) y autor
intelectual de algunas de las sentencias mas rele-
vantes y discutidas del siglo XXI, rechaza la tesis
con la que comienza este articulo, aunque admite
una situacion peligrosa: “Una convivencia se va laminando
cada dia si se generaliza la idea de que en Espana la Justicia
no laimparten jueces sino fachas con toga, esto es gravisimo”.

La idea, segun las encuestas, se ha generalizado.

La division de poderes en Espana, base fundamental de
una democracia sélida, sufre en este tiempo un desequilibrio
en sus contrapesos de consecuencias inciertas. El Legislativo

controla al Ejecutivo, y el Judicial controla a ambos poderes.
Pero ¢quién controla el uso torcido del derecho por el Poder
Judicial en su actual batalla contra el Ejecutivo y el Legislativo?

Marchena responde: “Me parece un tremendo error incluir
en la normalidad democratica, en la normalidad constitucio-
nal, la desconfianza hacia los jueces. sLos jueces se equivo-
can? Por supuesto. §Qué pasa cuando un juez se equivoca?
¢Lo ponemos a parir? No. Se recurre y si se ha equivocado,
esa decision va a ser revocada”.

Seguin mantienen juristas de reconocido prestigio, en la
historia de estos anos se han producido algunas decisiones
judiciales equivocadas en episodios trascendentes de la vida
politica en Espana. Y aunque se recurrieron, muchas no se
revocaron. El error se impuso, la verdad apenas importd y el
mal triunfd sin remedio.

La reciente etapa democratica nunca vivié una situacion
parecida.

El intercambio de cromos

Landelino Lavilla —expresidente del Congreso— alert6 du-
rante los debates constituyentes sobre algunos peligros del
futuro: “Ese gran edificio que queremos construir sobre los
sélidos cimientos de una Constitucidn, se juega dia a dia en
cada juzgado y en cada tribunal. No hay ordenacién que pue-
da subsistir ni convivencia que pueda sostenerse sin 6rganos
judiciales independientes solventes y respetados”.

Lainsuficiente independencia de los 6rganos judiciales vie-
ne de origen. El exministro franquista Laureano Lopez Rodd
avisd en aquel mismo debate: “Creo que la independencia ju-
dicial se haria ilusoria si siguiera existiendo un margen de dis-
crecionalidad en los nombramientos y ascensos de los jueces
y de los magistrados. Para hacer efectiva esta independencia
de los juzgadores es por lo que entiendo conveniente que se
anada un parrafo a este articulo en que expresamente se diga
que los nombramientos y ascensos se haran conforme ala ley
y con base en criterios objetivos que excluyan el arbitrio”.

No le hicieron mucho caso porque la Constitucion dejo esa
asignatura sin aprobar y la Ley Organica que le siguié tam-
poco soluciond el problema.

Los nombramientos y ascensos de jueces son decididos
desde hace 46 anos por un Consejo General del Poder Judi-
cial (CGPJ), érgano elegido previamente por la clase politica
en las Cortes. El margen de discrecionalidad es enorme y ha
tenido en ocasiones consecuencias nefastas. Algunos ejem-
plos inquietantes:

- Lasala segunda del Supremo, encargada de juzgar las
corruptelas de los politicos, pasé de tener un cierto
equilibrio de sensibilidades hasta 1996 (ocho magis-
trados progresistas y siete conservadores) a estar do-
minada por la derecha judicial tras ocho anos de Go-
bierno de José Maria Aznar (11 magistrados
conservadores frente a cuatro progresistas en 2004).
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Esa desigualdad sigue vigente y marca en muchos ca-
sos el sentido de sentencias emblematicas.

« Cuando el PSOE recuperd el Gobierno en 2004 impulsé
un cambio legal para establecer que los ascensos y
nombramientos del Poder Judicial se hicieran con una
mayoria cualificada (13 de 21 vocales), lo que obligaba al
acuerdo entre los dos bloques —progresista y conser-

vador—. Pero esa medida tampoco resolvié el problema
¢ el ministro de Justicia que negé la constitucionalidad de la Ley
¢ de Amnistia cuando motivé los indultos a los presos del Pro-

porque con la nueva norma se acordaron nombramien-
tos que favorecieron a los jueces de la mayoritaria aso-
ciacion conservadora (APM) y de la minoritaria asocia-
cién progresista (JpD). El mérito y la capacidad no
importaban demasiado en aquel cambio de cromos.

« EI PP recuperd el poder a finales de 2011 con la pro-
mesa de cambiar el sistema de eleccién del CGP) para
que solo los jueces eligieran a los 12 vocales que hasta
entonces nombraban el Congreso y el Senado. El mi-
nistro de Justicia, Alberto Ruiz-Gallarddn, redactd el
texto de la reforma y cuando lo llevé al consejo de mi-
nistros, Mariano Rajoy decidié meterlo en un cajén
porque valoré que era mejor mantener todo como es-
taba, lo que suponia seguir controlando esa eleccién
desde el poder politico.

Desde la creacion del Consejo en 1980, la derecha judicial

tre los vocales progresistas les devolvié su poder.

La Sala Penal del Supremo lleva mas de 20 anos con una
mayoria absoluta de magistrados conservadores. A esta
maxima instancia judicial se llega en algunos casos tras acu-
mular méritos politicos en el trabajo diario.

Ejemplo: la discrecionalidad en los ascensos convirtié a An-
gel Hurtado en magistrado del Supremo. Hurtado protagoni-
z6 un episodio muy polémico de la historia judicial del pais
cuando presidié el tribunal que juzgd el caso Giirtel, la trama
de corrupcién masiva del PP. Hurtado evit6 que las acusacio-
nes populares hicieran preguntas incémodas a Mariano Rajoy,
defendid que el PP nunca debi6 ser condenado por benefi-
ciarse de la red delictiva y también que el presidente del Go-
bierno nunca tuvo que declarar como testigo. Pero se quedd
en minorfa dentro de su propio tribunal de la Audiencia Na-
cional. La sentencia condenatoria, con su voto en contra, fue
confirmada por el Supremo. Pese a su controvertida actuacion,
Hurtado fue ascendido a magistrado del Supremo por un CGP)
con el mandato caducado y que el PP se negaba a renovar.

El cambio de cromos, vigente desde que se impuso la ma-
yoria cualificada para los nombramientos, beneficié a Hurtado,

blanco) junto a Leopoldo Puente, magistrado instructor del
corrupcién para el exministro socialista José Luis Abalos.
El margen de discrecionalidad en los nombramientos tam-

bién permitié que Enrique Ldpez, invitado a los eventos de la
FAES del PPy vocal del bloque conservador en el CGPJ, termi-
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nase como magistrado del Tribunal Constitucional a propues-
. ta del Gobierno de Rajoy. Dimitid tras ser imputado por con-
¢ ducir borracho por el Paseo de la Castellana. Pese a ello, el PP

le recuperé como secretario del Area de Justicia e Interior. La
presidenta madrilena, Isabel Diaz Ayuso, le nombrd a su vez
consejero de Justicia. En 2023 regresd a su puesto de juez de
la Audiencia Nacional y ahora opta a un puesto en el Supremo.

La misma discrecionalidad permitié que Juan Carlos Campo,

és, acabara elegido magistrado del Tribunal Constitucional en
la cuota correspondiente al Gobierno de Sanchez. Campo tuvo
que abstenerse en los recursos presentados contra la Ley de
Amnistia, a la que él como ministro tildé de inconstitucional.
Este manoseo politico en los nombramientos explica parte

- delaenorme desconfianza de los ciudadanos en los jueces que
¢ imparten justicia en Espana. La endemoniada situacién poli-
© tica ha terminado de fabricar la tormenta perfecta.

Los gobiernos de Pedro Sanchez han hecho concesiones
politicas al independentismo catalan de consecuencias juri-
dicas relevantes. El Poder Judicial encajé mal estas practicas.
Aunque el PSOE no apoyaba al principio los indultos para los
condenados del Procés ni consideraba constitucional una Ley

¢ de Amnistia, aprobd ambas medidas a cambio de mantener
. el Gobierno durante dos legislaturas consecutivas.
siempre estuvo al mando. Y cuando lo perdid, la divisién en-

La cruzada contra Podemos

Lallamada cruzada judicial de baja intensidad contra Sanchez
y su Gobierno comenzé en 2020, cuando los dirigentes de Po-
demos, uno de los partidos de la coalicidn, comenzaron a de-

- nundiar la persecucién judicial que sufrian. Esta formacién ha-
¢ bia padecido una guerra sucia ilegal impulsada desde el
. Ministerio del Interior y ejecutada por policias corruptos. Los

tribunales dejaron sin castigo la mayoria de aquellos hechos
delictivos a pesar de las numerosas denuncias de Podemos.
El juez Juan José Escalonilla abrié en julio de 2020 una cau-
sa penal contra Podemos por la denuncia de un exabogado
del partido despedido por el supuesto acoso a una compa-

' fiera del que fue absuelto. Aquel procedimiento judicial de-
 rivo en una decena de piezas separadas, todas ellas abiertas
¢ con pruebas débiles o inexistentes, para investigar delitos
. muy graves como la financiacién ilegal, la malversacién de
: fondos publicos, la falsedad documental o el tréfico de in-
* fluencias. Escalonilla mantuvo bajo sospecha durante cuatro
¢ anos a tres dirigentes de Podemos. La causa acabd archivan-
dose al completo por falta de pruebas.

quien fue elegido para el Supremo (19 votos a favor y dos en
- Manuel Garcfa Castellén convirtié la guerra sucia del Minis-
caso que desembocd en la condena de 24 anos de carcel por
era entonces vicepresidente del Gobierno, Pablo Iglesias. El
¢ Supremo rechazd la exposicion razonada que envid Garcia
. Castellén paraimputar a Iglesias por una supuesta revelacion
de secretos en el caso Dina, el robo de un teléfono movil a

En ese mismo tiempo, el juez de la Audiencia Nacional

terio del Interior contra Podemos en un proceso contra quien
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Cientos dejueces g
“se manifestaron |
con sus togas :

ueces y fiscales protestan
lcon sus togas a las
puer"tas de los juzgados
de Madrid el 11 de junio de
025. EUROPA PRESS

contralalLeyde
jAmnistia. Laley

una asesora del lider de Podemos cuyo
contenido utilizé la policia politica —el
comisario Villarejo— para filtrar a de-
terminados medios esa informacién con
el tnico objetivo de destruir la imagen
de Pablo Iglesias.

Una jurisprudencia creativa

El acuerdo para la investidura de Pedro Sanchez a cambio de

una Ley de Amnistia que su Gobierno rechazaba solo unos
meses antes causd el choque mayor con el Poder Judicial. :
Cientos de jueces se manifestaron con su toga a las puertas
de los juzgados contra la norma antes incluso de que comen-

zara a tramitarse en el Congreso.

La Ley del Poder Judicial de 1870 escribié en rojo que los
jueces “no podran dirigir al Poder ejecutivo, a funcionarios
publicos o a corporaciones oficiales felicitaciones o censuras

por sus actos”. La Ley de 1985 vigente (articulo 395) mantie-
ne esa linea roja: “No podran los Jueces o Magistrados per- !
tenecer a partidos politicos o sindicatos o tener empleo al -

servicio de los mismos, y les estara prohibido dirigir a los po-
deres, autoridades y funcionarios publicos o Corporaciones
oficiales felicitaciones o censuras por sus actos, ni concurrir,
en su calidad de miembros del Poder Judicial, a cualesquiera
actos o reuniones publicas que no tengan caracter judicial”.

La protesta judicial contra la Ley de Amnistia no tuvo conse- |

cuencias disciplinarias para los togados.

La conservadora y mayoritaria Asociacién Profesional de :

la Magistratura, a la que estan afiliados un tercio de los 5.400
jueces que ejercen en Espana, difundid en noviembre de 2023

de 1985 1o prohibe
expresamente.
No hubo unasola

consecuencia

un comunicado en el que anunciaba el
apocalipsis si se aprobaba la Ley de Am-
nistia. Pese a este vaticinio, el Tribunal
Constitucional y el Tribunal de Justicia
de la Unién Europea han bendecido aho-
ralaley en respuesta a los recursos pre-
sentados por el PPy por tribunales com-
puestos mayoritariamente por jueces conservadores.

No parece que la aplicacion de esa ley haya supuesto el
principio del fin de nuestra democracia, ni que se hayan roto
las reglas de la Constitucién de 1978 ni que haya volado por
los aires el estado de derecho. Tampoco se ha producido una
amenaza a la independencia judicial ni ha quedado sin efec-
to la division de poderes.

Afiliados ala Asociacién Profesional de la Magistratura co-
pan la mayoria de los puestos con mas poder en los tribunales
de justicia en Espana. A finales del siglo pasado, el abogado
Carlos Lopez Keller alertd sobre este riesgo: “Es nefasta una
Justicia socialmente monocolor, y lo es porque salvando ho-
nestidades personales, produce resultados distorsionados”.

La Ley de Amnistia se aprobd el 30 de mayo de 2024 por
177 votos a favor y 172 en contra. Pero su aplicacion comple-
ta fue imposible por capricho de la Sala de lo Penal del Tri-
bunal Supremo. Sus magistrados aplicaron al caso una juris-
prudencia creativa, desconocida hasta ese momento, para
interpretar la ley de manera que fuera imposible amnistiar a
los condenados por malversacion.

El texto aprobado en las Cortes aclaraba que los conde-
nados por malversaciéon podrian ser amnistiados siempre y
cuando no hubieran incrementado su patrimonio como con-
secuencia del delito cometido. El Supremo entendié que los
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condenados se habian enriquecido al ahorrarse el dinero de
la consulta, financiada con fondos publicos. Solo protestd la
magistrada Ana Ferrer, de tendencia progresista, quien hizo
un voto particular.

El novedoso planteamiento no aparecia en la sentencia
que los mismos magistrados del Supremo aprobaron por
unanimidad el 14 de octubre de 2019. Prestigiosos juristas,
como Juan Antonio Lascurain, catedratico de Derecho Penal
de la Universidad Auténoma de Madrid, cuestionaron aque-

de la Ley de Amnistia: “Enriquecerse no es lo mismo que no
empobrecerse. La ley define el enriquecimiento: ‘No se con-
siderara enriquecimiento la aplicacién de fondos publicos a
las finalidades previstas en los apartados a) y b) cuando, in-
dependientemente de su adecuacién al ordenamiento juri-
dico, no haya tenido el propdsito de obtener un beneficio
personal de caracter patrimonial”.

frentes. El magistrado Manuel Garcia-Castellén torpeded des-
de la Audiencia Nacional la amnistia cuando solo era un pro-
yecto. Este juez llevaba cuatro anos instruyendo una causa
relacionada con las protestas independentistas del movimien-
to Tsunami Democratic contra la sentencia del Procés. Garcia
-Castellon envid a finales de 2023 una exposicion razonada
para imputar por terrorismo a Carles Puigdemont, desapare-
cido del proceso durante los cuatro anos anteriores. Pese a
que la exposicion razonada incumplia los principales requisi-
tos establecidos por la jurisprudencia del Supremo, este tri-
bunal la admitié a trdmite. Esa imputacion impediria al expre-
sidente catalan beneficiarse de la futura Ley de Amnistia.
Los indicios que Garcia-Castelldn envié al Supremo no
podian ser mas débiles —una reunién en Ginebra de la que

donde se citaba a Puigdemont y un intercambio de mensajes
donde el expresidente cataldn expresaba su temor a que hu-
biera muertos en los disturbios—. El fiscal encargado de esa
causa considerd inverosimiles e insuficientes aquellas prue-
bas. La causa no prosperd por culpa de los errores de Garcia-
Castellén. Incumplid los plazos para prorrogar la investigacion
y el procedimiento se anuld.

Otro juez de Barcelona, Joaquin Aguirre, buscd las vueltas
al Derecho para dejar sin eficacia la Ley de Amnistia que se
estaba tramitando. La Audiencia de Barcelona le habia orde-
nado poner fin a la instruccion del caso de la trama rusa vin-
culada al proceso independentista. Pero el juez decidié abrir
otra pieza separada para investigar un posible delito de alta
traicion cometido por Puigdemont. Ese delito figuraba en la
categoria de los no amnistiables por la futura norma. La Au-
diencia de Barcelona ordend archivar esa nueva pieza sepa-
rada y acusé al juez Aguirre de “fraude de ley”.

Para frenar el desafio ilegal independentista en Cataluna, La familia en la diana
el Ministerio del Interior puso en marcha entre 2012 y 2016
i La segunda investidura de Pedro Sanchez a finales de 2023

desencadend una ofensiva judicial de asociaciones ultrade-

distintas operaciones policiales para desprestigiar e imputar
delitos con pruebas falsas a los dirigentes del partido sece-
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: sjonista que gobernaba en esa comunidad. 14 afnos después,
: aquella guerra sucia ilegal sigue sin castigo en los tribunales
¢ pese a las numerosas denuncias presentadas por sus victi-

mas, la mayoria archivadas.

La arbitrariedad, falta de Iimites e impunidad con la que
han actuado en los Ultimos anos determinados jueces es mas
que un hecho probado.

, e adrid, € naron - Callan, luego mienten
lla interpretacion del Supremo que impedia la aplicacion total !

Al magistrado Angel Hurtado, ascendido al Tribunal Supremo
en 2020, le tocd instruir en 2024 el caso por revelacion de se-
cretos contra Alvaro Garcfa Ortiz, el fiscal general del Estado
nombrado por el Ejecutivo de Pedro Sanchez. El magistrado,
que nunca vio corrupcion del PP en el caso Giirtel, implicd sin

- pruebas al presidente del Gobierno en el delito de revelacion
- de secretos por el que fue condenado el fiscal general.
La batalla judicial contra la Ley de Amnistia tuvo otros !

Hurtado llegd a escribir en uno de sus autos, sin prueba
alguna que justificase su inferencia, que la filtracion de un
correo electrdnico sobre la investigacion por fraude al comi-
sionista Alberto Gonzalez Amador, pareja de Isabel Diaz Ayu-
S0, la hizo el fiscal general del Estado “a raiz de indicaciones
recibidas de Presidencia del Gobierno”. El propio Supremo

¢ tuvo que desmentirle.

Las filtraciones en relevantes causas bajo secreto siempre

¢ existieron, pero pocas veces acabaron con la apertura de pie-

zas separadas para investigar el supuesto delito, y todas ellas
acabaron archivadas. Menos la causa que atropellé a Alvaro
Garcia Ortiz, primer fiscal general del Estado en la historia de
la reciente etapa democratica imputado, procesado, juzgado
y condenado por un delito que, seguin el autor de este arti-

- culo, nunca pudo cometer.
ignoraba su contenido, dos conversaciones de WhatsApp
i denaron al fiscal general por difundir una nota para desmen-

Cinco de los siete magistrados que juzgaron el caso con-

tir, con datos reservados del procedimiento, los bulos del
Gobierno de la Comunidad de Madrid cuyo Unico objetivo era
proteger a un procesado por doble fraude fiscal, novio de la
presidenta Diaz Ayuso.

Los cinco magistrados que apoyaron la condena obviaron

el testimonio de media docena de periodistas, testigos direc-
 tos y casi Unicos del delito de revelacion de secretos que se
¢ juzgaba. Esos cinco magistrados dejaron claro que cuando se
. trata de averiguar la verdad, el derecho constitucional del pe-
 riodista a no revelar sus fuentes se convierte en una prueba
© mas de culpabilidad. Callan, interpretaron los cinco magistra-
¢ dos conservadores, luego mienten. No cabe més indefension.

La conjura de la derecha judicial contra el Gobierno justi-

ficaba casi todo. También la primera sentencia de la historia
contra un fiscal general del Estado.



rechistas, de Vox y del PP contra la fa-
milia del presidente del Gobierno. Esa
via alternativa para forzar la dimision
del presidente estuvo a punto de llegar
a la meta. Los jueces instructores que
admitieron las querellas contra Begona
Gomez y David Sanchez, esposa y her-
mano del presidente, facilitaron la ca-
cerfa al procesar a ambos. El presiden-
te se tomd cinco dias de reflexién en
mayo de 2024 para decidir si sequia al
frente del Gobierno o abandonaba la
politica al sentirse injustamente perse-
guido por los jueces.

El desencadenante de su amago de

dimisién fue la actuacion del juez Juan Carlos Peinado, quien
imputo a la mujer de Sanchez, Begona Gémez, a raiz de una
querella presentada por el grupo ultraderechista Manos Lim-
pias basada en noticias publicadas por distintos medios, al-
. toine Calas aparecié ahorcado en su casa. La familia, protes-

Una seccion de la Audiencia Provincial de Madrid, inte-
grada por tres jueces de sensibilidad conservadora, era la :
encargada de frenar los desmanes de Peinado. Pero aunque :
revocé una decena de resoluciones contra media docena de
inocentes, siempre dejé una puerta entreabierta por la que |
el instructor logr llevar a juicio con jurado a la mujer del pre-
sidente, acusada de graves delitos que el fiscal del caso nun-
y Jean Calas fue declarado inocente después de muerto.
Cuando se inicid la causa, la Audiencia Provincial apreci¢ :

gunas de ellas falsas.

cavio.

en la querella algunas conjeturas inservibles para abrir una
investigacion. Pero salvé el procedimiento con la excusa de
que Begona Gémez habia firmado como codirectora de un
curso en la Complutense una carta de apoyo a un empresa-

rio que, supuestamente, habia conseguido gracias a ese he-
cho contratos millonarios en Red.es, un ente publico depen-

diente del Gobierno.

La UCO de la Guardia Civil descartd cualquier trafico de 5

influencias relacionado con esa carta, entre otras cosas por-
que el empresario presentd otras 31 cartas iguales firmadas
por todo tipo de instituciones y empresas, algunas vincula-
das al PP. La Audiencia Provincial obvié ese informe y el juez

pudo seguir con su expedicion de pesca para imputar a la :
muijer del presidente més delitos y por hechos distintos a los
denunciados en la querella que dio origen al procedimiento.
Le llegd a imputar cinco delitos sin hallar, tras husmear en :

todas sus cuentas bancarias, una sola prueba del enriqueci-
miento de Gémez con esas practicas corruptas sino mas bien
al contrario. En su mejor ano como trabajadora de la Com-
plutense no llegd a cobrar el salario minimo.

El caso del hermano del presidente es parecido. Una jue- :
za de Badajoz, de sensibilidad conservadora, admitié a tra-
mite una querella presentada en 2024 por la ultraderecha por :

hechos ocurridos en 2017, cuando David Sanchez logré una
plaza de coordinador de conservatorios en la Diputacién de

Cinco maistrados
interpretaron el

Badajoz. Se analizaron miles de correos
electrénicos del personal de la Diputa-
cién sin hallar un indicio suficientemen-
te sélido; en el proceso de seleccidn par-
ticiparon una decena de funcionarios sin
que de su testimonio ni de su interven-
cion se dedujera el mas minimo indicio
de tréfico de influencias.

David Sanchez fue condenado a nue-
ve anos de inhabilitacién por un delito
de cooperacion en prevaricacion admi-
nistrativa. Ni rastro del tréfico de influen-
cias que la juez vio desde el principio,
que la fiscalia no vio nunca, y por la que
pedian hasta seis anos de carcel las acu-
saciones populares del PPy la ultraderecha.

En la Francia del siglo XVIII se registré uno de los errores
judiciales mas graves de su historia, que llevd a la muerte bajo
tortura de Jean Calas, un ciudadano inocente. Su hijo Marc An-

tante, intentd ocultar que se trataba de un suicidio para evitar
la deshonra en una ciudad, Toulouse, mayoritariamente catd-
lica. Los vecinos difundieron el rumor de que el padre habia
asesinado a su hijo para evitar que se convirtiera al catolicismo.
Sin una sola prueba sélida, el tribunal convirtié el rumor en
condena de muerte. Tras la ejecucidn, el fildsofo Voltaire inicid
una campana para denunciar la injusticia. El caso fue revisado

Voltaire escribid en su Tratado sobre la Intolerancia: “Me
entero de que el Parlamento de Toulouse y algunos otros
Tribunales tienen una Jurisprudencia singular; admiten cuar-
tos, tercios, sextos de prueba. Asi, con seis oidas decir de un
lado, tres del otro, y cuatro cuartos de presuncion, forman
tres pruebas completas; y sobre esta hermosa demostracion,
os aplican la rueda a un hombre sin misericordia (...) Cien mil
sospechas reunidas no pueden establecer una prueba, mas
que cien mil ceros pueden componer un nimero (...) Los ocho
Jueces de Toulouse han condenado a Jean Calas sobre una
acusacién mucho mas improbable; pues no ha habido ningtin
testigo ocular que haya dicho haber visto a un anciano en-
fermo, de sesenta y ocho anos, colgar él solo a un joven de
veintiocho anos, extremadamente robusto. Unos Fanaticos
han dicho solamente que otros Fanaticos les habian dicho
que habian oido decir a otros Fandticos, que Jean Calas, por
una fuerza sobrenatural, habia colgado a su hijo. Se ha dic-
tado pues un juicio absurdo sobre acusaciones absurdas. No
hay otro remedio a tal Jurisprudencia, sino que aquellos que
compran el derecho de juzgar a los hombres, hagan en ade-
lante mejores estudios”.

Espana también sufre en este tiempo juicios absurdos so-
bre acusaciones absurdas. Aquellos que atesoran el derecho
de juzgar deberan dejar de lado sus prejuicios y hablar solo por
boca de la Ley para evitar asi que la desconfianza hacia el Po-
der Judicial forme parte de la normalidad democrdtica.
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“EE UU deberia ser el
ejemplo alarmante de lo
que puede suceder en
un camino de erosion

democratica”

Susan C. Stokes lleva toda su carrera estudiando cémo se rompen las
democracias mirando a América Latina; ahora el objeto de estudio es su
propio pais, donde los votantes eligen a lideres que la erosionan

usan C. Stokes sonrie al otro lado de la pantalla jun-

to a una taza de té. El receso veraniego —es profe-

sora en la Universidad de Chicago, donde también

dirige el Centro para la Democracia— le deja tiempo
para una conversacion sin prisas, a caballo entre el inglés y
el espanol fluido que le dejaron sus anos de investigacion
en Latinoamérica. Porque el objeto de estudio al que Stokes
(Ann Arbor, Michigan, 1959) ha dedicado practicamente toda
su carrera es el de los peligros que acechan a la democracia,
y como interacttan con las politicas distributivas, el cliente-
lismo y el comportamiento publico. La novedad es que esas
amenazas han desbordado las fronteras de las naciones jo-
venes y en desarrollo que analizé hace tiempo, para alcanzar
a aquellas democracias que considerabamos sdlidas, inque-
brantables.

Considerada como una de las pensadoras mas influyentes
del mundo en este ambito, esta antropdloga y politdloga in-
daga en su Ultimo libro, Los regresores: Lideres que erosio-
nan sus propias democracias (Galaxia Gutenberg, 2026), el
desgaste democratico que ha afectado a muchos paises en
los inicios del siglo XXI, incluidos Europa y Estados Unidos.

Alrededor de este fendmeno gira la charla, en la que Stokes
advierte de la velocidad con la que se estan produciendo los
cambios en su pais, donde deben “lidiar con un presidente
sin frenos actuando de forma errética”. Sin embargo, renie-
ga del atajo del desaliento. Asegura que la clave son los “ciu-
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dadanos comunes y corrientes” a los que invita a salir a las
calles y, sobre todo, a sostener con sus votos la barricada
definitiva contra el autoritarismo, a pesar de los intentos de
minar su legitimidad. “Cuando una parte considerable de la
opinidn publica acaba cuestionando la transparencia de las
elecciones, es capaz de respaldar maniobras ante los tribu-
nales e incluso la intervencién de las Fuerzas Armadas. No
es en absoluto un escenario imposible”.

¢Hemos perdido la fe en la democracia?

Yo diria que no. Las investigaciones indican que la amplia
mayoria de las personas continda respaldando la democra-
cia como el modelo politico preferido, a pesar de sus imper-
fecciones. En comparacion con las autocracias u otras formas
de gobierno, se sigue percibiendo como un sistema con cla-
ras ventajas. El verdadero problema es el paulatino deterio-
ro de la confianza hacia las instituciones. En Estados Unidos,
por ejemplo, aunque el apoyo general a la democracia se
mantiene alto, se observa una caida sostenida desde hace
décadas en el respaldo a organismos y cargos clave, como
el sistema judicial, el Congreso, los partidos politicos o la
presidencia.

¢También se pone en cuestion la division de poderes?
Creo que hay alguna gente que percibe que la divisiéon de
poderes estd en peligro, pero esto no es necesariamente
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mayoritario. Otros, por el
contrario, ven como una
ventaja el hecho de tener
en el poder ejecutivo a un

presidente muy fuerte.

Usted sostiene que la erosion democratica viene de
personas que dicen defenderla ;por qué?

Hay voces que hablan en contra de la democracia. En Hun-
gria, Viktor Orban hablaba de los fallos de las democracias
liberales y pretendia liderar un “sistema democratico ilibe-
ral”, lo cual para mi es en si mismo una contradiccién. Pero
la idea de ser una democracia sigue siendo muy prestigiosa.
Incluso muchos paises francamente autoritarios se venden
como democraticos.

El problema es que muchos de los que apoyan a esos po-
liticos que erosionan la democracia creen que en realidad la
estan defendiendo. Hay mucha discusién sobre qué es la
democracia y cémo deberfa funcionar. Y mucha polarizacién.
Por eso hay votantes que ven la amenaza solo en los de en-
frente, y toleran en los suyos cosas que en otros les parece-
rian inaceptables.

¢Como funciona esa erosion de la democracia?

Desde mediados del siglo XX, la amenaza a la democracia
venia en forma de golpes militares, pero mas o menos a co-
mienzos de este siglo eso cambid, y el mayor peligro han
sido dirigentes elegidos. Presidentes y primeros ministros
que ganan elecciones y luego comienzan a serruchar las ins-
tituciones para agrandar su poder frente al de los parlamen-
tos o el poder judicial. Dirigentes que buscan limitar la liber-
tad de prensa, y que van en contra de las universidades o
de las organizaciones de la sociedad civil, acusandolas de
estar politizadas.

Europa ha tenido histéricamente una mirada un poco
paternalista respecto de las democracias de América
Latina. ;Habia una idea de que aqui no podia haber
ciertos retrocesos democraticos que hoy si estamos
viendo?

En Estados Unidos también habia esta idea de un sistema
democratico sélido, con todos los problemas que pueda ha-
ber, pero sélido, frente a las regiones mas pobres, con una
historia colonial, muchas veces con dictaduras militares re-
cientes. Y ahora estamos viendo que los sistemas en los pai-
ses mas ricos no son necesariamente mas sélidos. En Esta-
dos Unidos, por supuesto, y también en paises de Europa
Occidental, aunque no haya ocurrido de manera clara, hay
indicadores que alertan del peligro de un proceso de erosion
democratica.

Hay un avance creciente de una ultraderecha cuyas

propuestas y banderas tienen que ver con restar de-
rechos, criticar a las instituciones e incluso sembrar
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dudas sobre la legitimidad de las elecciones...

Es lo que paso en Estados Unidos. Nosotros deberiamos ser
un ejemplo alarmante de lo que puede ocurrir cuando un
pais comienza a ir por ese camino de erosion democratica.
Hoy tenemos que lidiar con un presidente sin frenos actuan-
do de forma erratica. Y ahora es cuando muchos se arre-
pienten de haberlo apoyado, incluso en su propio partido.

Usted habla de la desigualdad como una de las claves
de la erosién democratica.

Lo que hemos visto con un estudio estadistico internacional
es que borrando un poco las particularidades —que son muy
importantes en cada pais— hay un aspecto que tienen en
comun las democracias que han entrado en un proceso de
erosion, y es que tienen un alto nivel de desigualdad econé-
mica. Eso no quiere decir que sea absolutamente determi-
nante, pero llama la atencién la regularidad de ese patron.
El libro que publiqué el ano pasado y que ahora sale en es-
panol trata de explicar cuales son esos lazos.

¢Esa desigualdad influye mas en el pensamiento poli-
tico de los que menos tienen o de los poderosos?
Creo que el gran cambio se ha dado en el sector tecnoldgico
y financiero. Los duenos e integrantes de las grandes cor-
poraciones tienden a adquirir una actitud de superioridad.
Dicen: “yo sé manejar una organizacién grande y compleja.
Sé cémo solucionar problemas y cdmo hacer funcionar las
cosas. ¢Por qué vamos a dejar a la gente comun y corriente
opinar sobre la forma de gobernar el pais?” En casos extre-
mos se llega a una actitud francamente prodictadura, aun-
que no se diga con estas palabras. Y cuando esta actitud de
los multimillonarios se une con la ambicién de ciertos acto-
res politicos, se consuma un matrimonio que empuja fuer-
temente hacia un sistema mas autocritico.

&Y como afecta la desigualdad al pensamiento y las
opciones politicas de la clase media y trabajadora?
Son sectores que se sienten profundamente frustrados, ig-
norados por las instituciones y por las élites, y se prestan a
creer versiones de que la culpa la tienen los migrantes o las
minorias. En el Ultimo medio siglo, los partidos de centroiz-
quierda empezaron a alejarse de la clase trabajadora para
captar el voto de sectores medios urbanos y educados. Sin
proponérselo, esto desdibujé su identidad histérica. En un
contexto de globalizacion y creciente desigualdad, ese vacio
fue ocupado por partidos de derechas con discursos nacio-
nalistas, antiglobalizacién y xendfobos.

¢éLa polarizacion politica se nutre de esa desigualdad
econémica?

Por supuesto. Y el discurso del miedo. El mensaje es: quiza
no te gusta tanto que critique a la prensa o que quiera ce-
rrar universidades, pero imagina qué pasaria si gana la opo-
sicion. En Estados Unidos en las elecciones de 2024 el men-



saje principal fue: si llegan los Demdcratas al poder, vamos
a ser Venezuela.

éA cuanto estamos dispuestos a renunciar como vo-
tantes para que ganen “los nuestros”?

Es una pregunta muy importante, porque en mis estudios
actuales estoy viendo que hay mucha gente que no presta
atencidn a estas sutilezas de cémo se gobierna y que miran
basicamente su bolsillo, el bienestar econdmico de su fami-
lia, y simplemente votan a favor de los que gobiernan du-
rante un tiempo de bienestar.

En contextos de desigualdad y erosién democrdtica, sec-
tores altamente polarizados tienden a tolerar comporta-
mientos antidemocraticos. Esto sucede porque provienen
de su propio bando o bien porque el fervor hacia sus parti-
dos v lideres les impide identificar acciones que en otros
momentos habrian considerado nefastas. No obstante, la
evidencia muestra que, cuando el con-
texto general se deteriora gravemente,
hasta estos grupos reducen el margen
de tolerancia hacia sus dirigentes.

Un ejemplo claro en Estados Unidos
es el movimiento MAGA: aunque con-
serva una fuerza e influencia conside-
rables en la politica nacional, ha ido per-
diendo terreno a medida que se

“Hay un aspecto que
ienen en comun las
democracias que
han entrado en un
proceso de erosion, y
es que tienen un alto

pérdida considerable de respaldo politico hacia Trump entre
la poblacion latina y los sectores de origen migrante. A este
factor se suma, ademas, la situacion econdmica, cuyo im-
pacto ha resultado ser atin mas determinante en el descon-
tento popular.

éLa economia es la gran enemiga de Trump?

Su principal promesa electoral fue dinamizar la economia,
reducir la inflacion y facilitar la accesibilidad econdmica (la
célebre affordability), y no lo ha conseguido. Para un amplio
sector de la sociedad, este aspecto pesa incluso mas que los
atropellos cometidos durante los procesos de deportacion.

éEste retroceso en las libertades individuales y garan-
tias fundamentales puede marcar un limite para la ciu-
dadania o, como se da de forma paulatina, la sociedad
termina por normalizar la privacion de sus derechos?
Este es un punto clave, porque las per-
sonas tienden a adaptar sus percepcio-
nes, creencias e impresiones cuando
los procesos suceden de forma gradual.
En cambio, cuando los acontecimientos
son mds intensos, acelerados y eviden-
tes, resulta sencillo constatar que la ciu-
dadania gozaba de derechos hace ape-
nas unos meses que hoy ya no posee.

complican las condiciones econémicas  [gIAY & RO (& desigualdad Funciona de manera similar al cambio
y aumenta el rechazo a una guerraim- P climdtico: se produce un ajuste progre-
popular. En Ultima instancia, la exigen- » ecoml sivo, pero al atravesar de golpe un pe-
cia de rendicion de cuentas termina im- La mOVlllzaCIOH en riodo tan critico como el actual, el im-

poniéndose también sobre los lideres las calles sirve para pacto es devastador y evidencia que
politicos. : un cambio vertiginoso esta en marcha.

romper €sa ideade Estamos presenciando un cambio
El presidente Trump fue apoyado un consenso total de gran magnitud en Estados Unidos.
por muchos votantes de origen mi-  gnte los abusos de los  Quienes investigamos los procesos de
grante. ;Cree que no eran suficien- s erosion democratica soliamos enfatizar
temente conscientes del discurso dmgentgs .Yelvoto su caracter paulatino. Sin embargo, nos
racista y xenéfobo que promovia or- €S una pieza clave. encontramos ante una transformacion
den migratorio pero acabé dando  [ncluso en contextos  sumamente acelerada, drastica y pro-
origen a las actuaciones del ICE? autocraticos” funda, que ha generado un impacto

La politica de deportaciones y las ac-
tuaciones del Servicio de Control de In-
migracién y Aduanas (ICE) han alcanzado un nivel extremo.
Durante la campana de 2024, la consigna del expresidente
Trump consistia en deportar a personas con graves antece-
dentes criminales. Sin embargo, la realidad actual muestra
un panorama muy distinto: personas sin ninguin tipo de his-
torial delictivo son detenidas de forma indiscriminada en las
calles, en la puerta de escuelas u hospitales, o bien mientras
intentan acudir a los tribunales para gestionar sus tramites
migratorios.

La ejecucion violenta y desmedida de una promesa elec-
toral que en su momento se presenté con un tono mucho
mas moderado ha provocado un amplio rechazo social, y una

considerable en la opinidn publica. Do-

nald Trump tiene un nivel de apoyo his-
téricamente bajo, mas bajo que el de cualquier otro presi-
dente en situacion de guerra desde que estamos midiendo
la opinién publica.

¢Como se defiende la democracia?

Diferentes actores han conseguido frenar o ralentizar este
proceso de deterioro. En los sistemas descentralizados, como
ocurre en Brasil 0 aqui en Estados Unidos, tanto el Congre-
so como los gobiernos estatales y locales han servido de
contrapeso. También es habitual que los tribunales inter-
vengan para frenar medidas ilegales o que van contra la
Constitucidn impulsadas desde el poder. Pero, al final, el pi-
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lar mas basico de esta de-
fensa somos nosotros, la
gente comun y corriente.
La movilizacién en las
calles sirve para romper esa idea de un consenso total ante
los abusos de los dirigentes. Y el voto es una pieza clave. In-
cluso en contextos autocraticos —donde se busca desvirtuar
el papel de los comicios para evitar la rendicién de cuentas—
las elecciones contindan siendo un mecanismo fundamental
de control. Lo hemos visto de manera muy clara en casos
como el de Hungria, donde un dirigente que parecia intoca-
ble termina perdiendo el poder tras muchos anos, y ademas
de forma contundente. No debemaos perder la confianza en
el valor del voto ni dejar de creer en la
efectividad del proceso electoral.

éCree que estas elecciones de mid-
terms en Estados Unidos pueden
cambiar el rumbo del gobierno de
Trump?

Si, totalmente. Lo que muchos otros
analistas prevemos es que perderan el

“En contextos de
democratica, sectores

ienden a tolerar
comportamientos

tipo de discurso busca generar la percepcién de que la gen-
te carece de libertad. Y, francamente, la mayoria de la gente
no sabe mucho sobre cdmo funcionan las elecciones. Son
cosas muy técnicas. Si se lo estd diciendo alguien en quien
confian, ¢por qué no van a creerlo?

Esto genera una enorme inseguridad y profundas dudas
respecto a la integridad de los procesos electorales. Si se lo-
gra minar la legitimidad de los resultados y una parte consi-
derable de la opinion publica cuestiona la transparencia de las
elecciones, se termina respaldando maniobras ante los tribu-
nales e incluso la intervencion de las propias Fuerzas Arma-
das. No se trata, en absoluto, de un escenario imposible.

El expresidente Jair Bolsonaro fue
condenado en Brasil por un intento
de golpe de Estado con la partici-
pacion de militares.

Y aqui en Estados Unidos se ha ido cam-
biando la direccién del Pentagono y de
las Fuerzas Armadas de una forma alar-
mante.

Congre§o, v por eso Trump y gus alia- antidemocraticos" éLas nuevas gen.eracmnes tienen
dos estan haciendo todo lo posible para x menos apego a ciertos valores de-
evitar ese resultado. Mediante un redi- El fraude electoral mocraticos?

seno de distritos sin precedentes en el
pais, han logrado reducir sustancial-
mente la cantidad de circunscripciones
competitivas. Esto limita de forma con-
siderable las posibilidades de que los

es casi inexistente en
Occidente, pero el
discurso busca generar
la percepcion de que la

Hubo una investigacion que llegd a esa
conclusién, pero posteriormente fue
desmentida. No es cierto que lajuven-
tud, en términos generales, rechace la
democracia, aunque votar es un habito

Devnjécratas puedan ob.tener es.ca.ﬁos gente no tiene que se adquiere con el paso del tiempo.
adicionales. Trump presiona decidida- . " En general, los jévenes suelen contar
mente para impulsar una reforma le- libertad con menores ingresos y menor estabi-

gislativa encaminada a centralizar y na-

cionalizar de manera considerable el

proceso electoral. Sin embargo, esa propuesta ain no ha
sido aprobada por el Congreso, y el Senado se ha negado
incluso a someterla a consideracién. En la practica, estas ac-
ciones buscan entorpecer el funcionamiento adecuado de
las elecciones.

Y si las elecciones no resultan como le gustaria, Trump
puede volver a poner en duda su legitimidad.
Irénicamente, ahi si somos Venezuela.

El discurso del fraude electoral en Estados Unidos aca-
b6 con un ataque al Capitolio. En Espaiia, la oposicion
siembra dudas sobre las préximas elecciones por un
supuesto voto migrante. ;Hay un intento generalizado
de restarle confianza a la gente en el valor de su voto?
Recurrir a la teoria de la conspiracidn es un patrén recurren-
te y una narrativa globalmente compartida. Aunque el frau-
de electoral es practicamente inexistente tanto en Estados
Unidos como en cualquier pais de Europa Occidental, este
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lidad econdmica, y es verdad que exis-

te un marcado escepticismo en diversos
grupos juveniles de distintas naciones. Y también que este
desencanto se nutre en buena medida de discursos que ge-
neralizan que toda la clase politica es corrupta. Sin embargo,
a la par de este escepticismo, se observa un activismo muy
firme. Hay muchos jévenes trabajando en movilizaciones
sociales y dentro de las propias organizaciones politicas.

En el libro sPara qué molestarnos en hacer oir nuestras
voces? (Ed. Siglo XXI) abordé profundamente el tema
de la protesta, de las voces de la sociedad. ¢Cree que
estamos en un momento en el que esas voces se estan
escuchando menos que antes?

Las protestas generan un gran eco porque representan una
voz firme de disconformidad, aun cuando sus mensajes pue-
dan ser heterogéneos o diversos. Salir a la calle implica cos-
tes y exige movilizarse, organizarse y asumir ciertos riesgos.
Cuando las personas deciden hacerlo, demuestran que la
causa les importa y que consideran el momento como algo
crucial. Y eso, al final, termina generando un impacto.
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Tribuna Steven Forti
Profesor de Historia Contempordnea, Universitat Autdbnoma de Barcelona

Pasar a la
ofensiva

La izquierda debe volver
a ilusionar. Ofrecer un
horizonte de esperanza
que evite que se caiga

en un pesimismo
incapacitante. Debe
saber pensar el futuro,
que no puede ser solo

y tinicamente un lugar
apocaliptico

56

mpecemos con una constata-

cion: la extrema derecha esta

avanzando por doquier y ya

gobierna en diferentes paises,
tanto en Europa como en el continen-
te americano. Donde auin no ha llega-
do al poder, marca los debates publi-
cos, normalizando ideas y discursos
extremistas, aceptados ya por buena
parte de la poblacién. Piénsese, sin ir
mas lejos, en las deportaciones y la re-
migracién, palabra que esconde, lisa y
llanamente, un proyecto de limpieza
étnica. Si a medio plazo el objetivo de
la ultraderecha es el de erosionar des-
de dentro las democracias liberales, a
largo plazo su plan prevé la instaura-
cion de regimenes autoritarios de nue-
vo tipo que de democracia mantienen
solo la apariencia: las llamadas auto-
cracias electorales. Orban, Netanyahu,
Putin, Bukele, Modi y Trump son solo
los ejemplos mas visibles.

Poner la lupa en la posible desapa-
ricién de las democracias en un futuro
no tan lejano no significa rendirse a un
catastrofismo paralizante. Tampoco
debe leerse como una paranoia disté-
pica digna de una serie de Netflix. La-
mentablemente, es un escenario real:
informes como los del V-Dem Institute
de la Universidad de Gotemburgo
muestran cdmo en las Ultimas dos dé-
cadas la poblacién mundial que vive en
paises democraticos ha pasado de mas
del 50 % a tan solo el 26 %. El retroce-
so ha sido continuo.

Anadamos ahora un elemento cru-
cial: la extrema derecha no es la causa
de la crisis de la democracia, sino un
sintoma. Dicho de otro modo, el mo-
delo democratico liberal esta sumido
en una profunda crisis desde hace dé-
cadas por diferentes causas: el aumen-
to de las desigualdades y la ruptura
del ascensor social; la crisis de inter-
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mediacidn politica; la desestructura-
cion y atomizacion de la sociedad; la
incapacidad de la administracion de
responder con eficacia y rapidez a las
“emergencias”, etc. La extrema dere-
cha ha encontrado, pues, un terreno
abonado y ha sabido capitalizar la in-
satisfaccion, los malestares y el resen-
timiento presentes en una parte de la
poblacién.

Ser conscientes de dénde nos en-
contramos —es decir, tener una vision
realista, racional y, a fin de cuentas,
honesta— no significa que debamos
caer en el determinismo. El futuro no
estd escrito: la tendencia puede cam-
biar. El pasado estd lleno de ejemplos
al respecto. Pero los cambios no llega-
ran porque la historia tenga ciclos pre-
determinados por no se sabe bien
quién, como si existiese una especie de
deus ex machina al estilo de las trage-
dias griegas. Tampoco porque repita-
mos que “la democracia es mas fuerte
que sus enemigos”, una afirmacion tan
naif que sonroja incluso a los mas can-
dorosos. Las cosas pueden cambiar
solo si luchamos para que cambien.

Esto implica, en primer lugar, dejar
de pensar que alguien nos sacara las
castanas del fuego: todos somos res-
ponsables. Como ciudadanos tenemos
que implicarnos en primera persona,
aportando nuestro granito de arena.
Es lo que nos ha ensenado la historia.
El sufragio universal, las ocho horas o
el aborto no fueron derechos otorga-
dos por unas élites clarividentes. Fue-
ron conquistas fruto de largos proce-
sos de lucha: las élites tuvieron que
aceptarlas a reganadientes. Costd dé-
cadas obtenerlas. Y costara anos ahora
no solo “salvar” nuestras democracias,
sino ampliarlas, mejorarlas y repensar-
las. Porque de esto se trata: volver
atras, a la casilla de salida, no tendria
ningun sentido. El “mundo de ayer” no
volverd, y en cierto sentido no es una
mala noticia que no lo haga porque es
justamente el neoliberalismo tecnocra-

tico —ese vaciamiento de la democra-
cia con confeti y optimismo— el que
nos ha llevado hasta aqui.

En segundo lugar, hay que sequir
haciendo diagnésticos de lo que estd
pasando, pero también hay que ac-
tuar. El tiempo apremia. Y esto implica
también pasar a la ofensiva, mental,
politica y estratégicamente. Porque,
mas alla de algunas excepciones, lleva-
mos demasiado tiempo a la defensiva.
Es la extrema derecha la que marca los
tiempos, que rompe los consensos,
que imagina —a su manera— nNuevos
escenarios. No podemos siempre y
solo mantenernos en una actitud de-
fensiva, intentando rebatir sus provo-
caciones, transgresiones, excesos. Esto
les permitird seguir llevando, no sin
profundas contradicciones, la etiqueta
de rebeldes.

Se dice a menudo que la izquierda
se ha vuelto aburrida, que sermonea
y regana. Hay algo de verdad en
esto. La izquierda debe volver a ilu-
sionar. Ofrecer, pues, un horizonte
de esperanza que evite que se caiga
en un pesimismo incapacitante.
Debe saber pensar el futuro, que no
puede ser solo y tinicamente un lu-
gar apocaliptico. El malestar, la rabia
y el resentimiento no desapareceran
por arte de birlibirloque: han venido
(hace tiempo ya) para quedarse por-
que vivimos en una época de profun-
dos cambios estructurales (econdmi-
cos, sociales, tecnoldgicos, culturales,
geopoliticos, demograficos). Habrd
pues que canalizar ese resentimiento,
orientdndolo hacia los responsables de
las desigualdades sociales y no, como
hace la extrema derecha, contra el mi-
grante o el pobre. Pero para construir
un futuro mejor, de esperanza, donde
guepamos todos.

Y esto nos lleva a otro tema mads
espinoso e incomodo: ¢la izquierda
debe odiar? Estoy mas que convencido
de que, siguiendo a Spinoza, a las pa-
siones tristes (el odio, el miedo) debe-

mos oponer las pasiones alegres (el
amor, el coraje). Pero no cabe duda de
que el odio de clase fue también parte
de la historia de la izquierda. s No con-
vendria pues poner otra vez la lupa, al
Menos un poco, en este tema? jPode-
mos canalizar todo el resentimiento
existente —que, vuelvo a subrayarlo,
no desaparecera— solo hablando de
amor, coraje y esperanza? s Por qué no
podemos odiar, por ejemplo, a los tec-
noligarcas que defienden explicita-
mente proyectos autoritarios?

Para tomar conciencia, actuar y pa-
sar a la ofensiva, son necesarias por lo
menos dos condiciones. Primero, vol-
ver a dar centralidad a la batalla cultu-
ral. La extrema derecha lo entendid
hace tiempo y lo ha puesto en practica:
Milei, por ejemplo, esta obsesionado
con esta cuestion. Si la izquierda no se
vuelve a centrar en la batalla de las
ideas, sera imposible conquistar la he-
gemonia cultural. En segundo lugar,
sin menospreciar el terreno digital, hay
que volver a lo presencial: a las calles,
en los barrios, en los lugares de traba-
jo. A la extrema derecha no se la gana
con una mejor estrategia en redes so-
ciales. Seguramente, meterle alguin gol
ahi vendria bien, pero lo que es funda-
mental es reconstruir lazos humanos,
redes comunitarias y organizaciones
sin las cuales jamas habra luchas que
no sean fuegos fatuos.

Ahora bien, lo digital es parte ya de
nuestras vidas. Pensar en vivir a sus
espaldas seria un sinsentido. Pero lo
urgente no es tanto establecer una
mejor estrategia en redes, sino poner
sobre la mesa la imprescindible demo-
cratizacién del espacio digital que no
puede seguir siendo controlado por los
robber barons del siglo XXI. ¢Y cdmo
se democratiza el espacio digital? Em-
pezando con una reflexion colectiva al
respecto. Porque si queremos ganar a
la extrema derecha, todo lo que haga-
mos tenemos que hacerlo colectiva-
mente.
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|7 dejulio, el canal de television publico de no-
el principio pararetornar a la ticias de Hungria se fue a negro con un men-
. saje: “Los medios publicos no deben mentir.
democraqa. Una cuarta partede iNos disculpamos por haberlo hecho durante
planeta vive hoy un proceso de muchos anos! Los medios publicos se estdn
autocratizacion, y los datos dicen transformando ahora para ser independientes y creibles
que casi nadie vuelve al punto de en g' fUtUtrO e 1 cadern estuve dominada ooy |
partida. Polonia y Brasil llevan afnos odrante 1 anos, 1a cadena estvo dominada por 103
u ) aliados de Orban, convertida en el arma propagandistica
intentandolo mas fuerte del régimen y uno de los ejemplos mas desca-




Simpatizantes de Péter Magyar,
lider del partido conservador y
proeuropeo Tisza, celebran los

,resultados a orillas del Danubio, con
el Parlamento al fondo, durante las
‘elecciones generales hingaras del
12 de abril de 2026, tras el cierre de
los colegios electorales.
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rados de todo el continente. Sus efectos se podian sentir
muy bien unos dias antes de las elecciones generales de
abril. Caminando por las calles de poblaciones como Tiszabg,
a menos de dos horas de la capital y entre las mas desfa-
vorecidas del pais, su poblacién estaba absolutamente con-
vencida y preocupada porque si ganaba la oposicion, se
llevarian a sus hijos a la fuerza para luchar en la guerra de
Ucrania contra los rusos. Obviamente, nada de eso ha ocu-
rrido.

La oposicidn, liderada por Péter Magyar, derrotd a Viktor
Orban, el hombre que habia liderado la autocratizacién de
Hungria en un largo viaje de casi dos décadas. Su primer
objetivo fue la radiotelevision publica. Ese mismo 7 de julio,
alas19:56, en homenaje al levantamiento hiingaro de 1956
contra el gobierno comunista, la cadena volvid a emitir, pero
Ssu programacion se limitaba a peliculas y series de televi-
sidn en bucle. La eleccion del primer film, E/ testigo, tam-
bién tenia una fuerte carga simbdlica: es una satira politica
sobre los horrores del estalinismo y sus mentiras propa-
gandisticas en Hungria.

En un mundo en plena regresiéon democratica, Hungria
es uno de los pocos paises a la contra tras sufrir anos de
autocratizacidn. Sin embargo, su caso, al igual que el de
Brasil y Polonia, entre otros, demuestra que derribar un ré-
gimen autoritario es un camino mucho mas largo y compli-
cado que simplemente ganar las elecciones a los tiranos.

La tercera ola

Nunca antes ha habido tantos paises en proceso de auto-
cratizacién al mismo tiempo como en los Ultimos anos, se-
gun han concluido los investigadores del V-Dem Institute,
de la Universidad de Gotemburgo, Suecia. Casi una cuarta
parte de las naciones de todo el planeta —en las que vive
el 41 % de la poblaciéon mundial— estan hoy en proceso de
autocratizacion.

La democracia es una rara excepcion. El 74 % de la po-
blacién mundial vive en autocracias y solo el 7 % vive en
democracias liberales. El mundo cuenta hoy con 92 auto-
cracias y 87 democracias. Pero hay mas: el nivel de demo-
cracia para el ciudadano promedio en Europa Occidental y
América del Norte se encuentra en su punto mas bajo en
mas de 50 anos, principalmente arrastrado por EEUU, que
en 2025 perdid su estatus de democracia liberal por prime-
ra vez en mas de medio siglo.

El mundo vive hoy la tercera ola de autocratizacién. “La
tercera ola comenzd aproximadamente con Hugo Chavez
en Venezuela y Vladimir Putin en Rusia. Asi que aproxima-
damente a finales del siglo XX, principios del XXI", explica
Marina Nord, investigadora del V-Dem Institute. “Nuestra
mejor estimacion es que lleva produciéndose al menos 25
anos, quiza 30. En total se vieron afectados 85 paises que
acumulan el 57 % de la poblacion mundial y el 53 % del PIB
mundial. Es decir, basicamente la mitad del planeta”.
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La primera ola autocratizadora coincidié exactamente

con el auge de la Alemania nazi y la expansidn del fascismo
en Italia. El patrén mas comun es la intervencién interna-
cional, como por ejemplo la invasion y ocupacién alemana
de Dinamarca y Noruega, en la que se desmanteld la de-
mocracia de la noche a la manana. Esa primera ola termina
con el final de la Segunda Guerra Mundial. La segunda ola
fue aproximadamente entre mediados de los 60 y media-

dos de los 80. El patrén més habitual era el golpe de Esta-

do militar, como Pinochet en Chile. Una vez mas, la demo-
cracia se desmantelaba de la noche a la manana.

“El patron de la tercera ola, sin embargo, es totalmente
diferente. Ahora casi todos los lideres que desmantelan la
democracia llegan al poder a través de elecciones, normal-
mente con un gran apoyo de su poblacion”, explica Nord.
“El segundo elemento distintivo es que la democracia se
desmantela gradualmente. Se necesitan muchos anos para
desmantelar las instituciones democraticas. Si se compara
ano tras ano, el cambio es minimo, apenas perceptible. Por
Ultimo, esa regresion suele hacerse bajo una fachada legal,
es decir, no se hace por la fuerza, sino a través del Parla-
mento”, anade la investigadora. Todo ello hace realmente
complicado frenar esta tercera ola.

Giro en U y el camino a la democracia

En 2025, solo 18 paises en todo el mundo estaban en un
proceso de democratizacion y 10 de ellos corresponden a
“giros en U”, es decir, paises que han detenido y empiezan
arevertir un proceso previo de autocratizacion. Son los que
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nadan a la contra. Entre ellos
estan Polonia, que consiguid
expulsar al partido ultradere-
chista Ley vy Justicia (PiS) en
2023 tras ocho anos en el poder,

Péter Magyar en el
Parlamento hungaro,

y Viktor Orban
reconociendo la derrota
frente a sus sequidores.

BALINT SZENTGALLAY y Brasil, que logré deshacerse
/NURPHOTO Y ATTILA de Bolsonaro en 2022, quien fue
KISBENEDEK / AFP

posteriormente condenado por
intento de golpe de Estado tras
perder las elecciones. A ese club se ha sumado este ano
Hungria, donde el régimen de Orban, a diferencia de Bol-
sonaro o el PiS en Polonia, si consiguié romper la democra-
ciay convertir el pais en una autocracia electoral, segun las
categorias del V-Dem Institute.

Si se analizan todos los cambios de rumbo de autocrati-

¢ zacién a democratizacién en los Ultimos 125 anos, la mayo-
¢ ria de ellos se recuperaron, pero eso incluye también la pri-

mera y la segunda ola, que fueron muy diferentes de la
tercera. Ademas, en ese mismo periodo, cuando arranca un
proceso de autocratizacidn, en el 80 % de los casos los re-
gimenes acaban destruyendo la democracia al menos du-
rante un corto periodo de tiempo. Eso no pasé con Polonia
y Brasil, que siguieron siendo democracias en su peor mo-

i mento, lo que facilita su recuperacién. Aun asi, en la mayo-
. ria de los paises que han iniciado un giro en U adn no al-

canzan el nivel de democracia que solian tener.

“En el caso de Brasil, sigue estando un poco por debajo
del nivel de democracia inicial, pero esta cerca. La mejora
se debe principalmente a la libertad de expresion y la liber-
tad de la sociedad civil”, dice Nord. Lo mismo ocurre en Po-



lonia: parece un auténtico giro de 180 grados, pero sigue

estando por debajo del nivel inicial y ahora se ha estancado.
Varsovia ha mejorado la libertad de expresién y la libertad
de la sociedad civil, pero arreglar la independencia judicial
es mucho mas dificil. En el partido Ley y Justicia hubo mu-
chas purgas y todavia hay muchos simpatizantes del par-
tido. Las reformas constitucionales que se llevaron a cabo
aun no se han deshecho. Asi que todos esos problemas si-
guen ahi. Eso es lo que hace que Polonia sea ahora muy
fragil”, anade.

“Una caracteristica de la tercera ola es que muchos pai- |
ses se recuperan de la tendencia autocratizadora inicial, pero
no lo hacen de forma duradera y siguen siendo muy fragi-
les”, explica Nord. En EEUU, Trump consiguid volver al po-
der por las urnas; en Brasil, Eduardo Bolsonaro, hijo del ex-
presidente, tiene opciones de derrotar a Lulada Silvaen las :

préximas elecciones de octubre; y en Polonia, el candidato
respaldado por el PiS gand las elecciones presidenciales el
ano pasado.

“La tercera ola es, basicamente, un periodo de inestabi-
lidad extrema”, explica la investigadora. “Es muy dificil es-
tablecer un régimen democratico estable, pero también pa-
rece ser una tarea muy dificil establecer un régimen
autocratico estable. De los 85 paises afectados por la re-
gresion democratica, solo el 35 % logrd establecer un régi-
men autocratico estable. Pensamos en Putin o en Erdogan,

pero son excepciones. Sin embargo, también parece muy |
dificil salir de esta trampa una vez que se ha intentado, de :

alguna forma, instaurar una autocracia”, anade.

éPodra conseguirlo Hungria?

Los investigadores confirman que Hungria ha comenzado su
propio giro en U, pero lo tiene mucho mas complicado que
sus companeros de viaje. “Dudo bastante de que, si lo con-
sigue, alcance el mismo nivel de democracia que solia tener”,
explica Nord. “Cuando analizamos los datos, incluso para la
tercera ola, no ha habido ningun caso exitoso de revertirla si
el proceso ha durado mas de dos ciclos electorales”.

“No hemos visto ningtin ejemplo de pais durante la ter-
cera ola que haya logrado restablecer el mismo nivel de de-

mocracia que tenia antes si el proceso ha durado tanto como '
ha durado en Hungria”, dice Nord. “Mas de una década es
tiempo suficiente para afianzar estas instituciones autocra- :
ticas en casi todas partes. Si Hungria lo consigue, serfa un -
caso de estudio para todo el mundo. Si dura mas de una dé-
cada, lo més probable es que acabes como la Turquia de Er- :

dogan, la Venezuela de Chavez o la Rusia de Putin”, anade.

En la literatura de cambio de régimen, el principal pro-
blema son los “enclaves autoritarios”, partes del sistema
que no se ven afectados por mayorias electorales, como
puede ser el poder judicial o los medios de comunicacion.
Durante 16 anos de mayoria absoluta, Orban cambid 15 ve-
ces la Constitucion protegiendo esos enclaves.

A diferencia de Polonia, el nuevo Gobierno hingaro de
Péter Magyar tiene una ventaja: una supermayoria parla-
mentaria con el 71 % de los escanos de la Cdmara. Sin em-
bargo, “no hay formas democraticas de deshacerse de todos
esos leales que ocupan puestos en muchas instituciones
gubernamentales. Existe el riesgo de que, si intenta desti-
tuirlos por medios autocraticos, eso suponga otro acto au-
tocratico mas”, dice Nord.

Por eso muchos defienden la “desobediencia restaura-
tiva”: incumplir las leyes del antiguo régimen como Unico
camino de recuperar la democracia. De hecho, el nuevo Go-
bierno htingaro ya ha aprobado una reforma constitucional
para destituir por la fuerza al presidente del pais, nombra-
do por Orban, tras pedirle sin éxito que dimitiese.

“Su destitucidn era una necesidad absoluta desde el pun-
to de vista politico, pero quiza preocupante para los defen-
sores mas puristas del Estado de derecho. Politicamente, la
destitucién de Sulyok estaba justificada, pero el método
supuso un verdadero coste para el Estado de derecho, ya
que debilitd el principio de que una nueva mayoria no pue-
de simplemente poner fin a mandatos constitucionales fi-
jos”, explica Alexander Bor, investigador del Democracy
Institute de la Central European University, institucion ex-
pulsada de Hungria por Viktor Orban.

A diferencia de Nord, Bor cree que Hungria si puede
recuperar e incluso mejorar los niveles democraticos del
pais. “Aunque Hungria era una auténtica democracia an-
tes de 2010, sus garantias constitucionales resultaron ser
menos soélidas de lo que muchos habian supuesto. El ver-

dadero reto y la ambicidn explicita del Gobierno de Tisza

[partido Respeto y Libertad liderado por Magyar] es cons-

truir una democracia mas duradera y estable que la ante-

rior”, afade.

“LLa supermayoria permite a Tisza modificar la Constitu-
cion, lo que supone un reto crucial en el proceso de demo-
cratizacién. Sin embargo, por el momento, Tisza sigue ocu-
pada afianzandose al frente del Estado. Estd revisando los
ministerios y otros organismos estatales, tratando de iden-
tificar y sustituir a los fieles a Fidesz [Unién Civica Hinga-
ra de Orban]. Necesita encontrar personas competentes
para ocupar los puestos, lo cual no es tarea facil para un
partido muy joven en un pais donde la experiencia de go-
bierno se limitaba casi exclusivamente a los fieles a Fidesz”,
explica Bor.

“Por desgracia, siempre existe la posibilidad de que sur-
ja un autdcrata, ya sea antiguo o nuevo. En primer lugar,
sigue siendo una incognita si el Gobierno de Tisza cumplira
sus promesas de democratizacion o si, poco a poco, decidi-
ria simplemente sustituir a Fidesz al frente de un sistema
electoral autoritario. Las impresiones de los primeros 100
dias son muy alentadoras, pero el peligro siempre esta pre-
sente, ya que, por el momento, los controles y contrapesos
politicos e institucionales sobre Tisza son limitados”, con-
cluye el investigador.

Larevistade elDiario.es 61



Vineta

62

{ELLOS TE
APLASTAN! iTE
ASFIXIAN! iNO TE
DEJAN RESPIRAR!
iELLOS, SON
ELLOS!




F d . s nl C <M En Espafia, 1 de cada 3 nifios y nifias esta en
° undacion la Laixa riesgo de pobreza. Una realidad que puede

afectar a aspectos esenciales de su infancia,
como la alimentacion, la educacién o el ocio. En la
Fundacién ”la Caixa” trabajamos para aligerar estas
cargas y favorecer que nifios, nifias y adolescentes
tengan un futuro con mas oportunidades.

El Peso ,,,.

Pobreza.

Muchos nifios y nifias cargan con
un peso extra en sus mochilas.

y miremos juntos hacia un
futuro con menos cargas.
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| 4 de julio de 2024, el laborista Keir Starmer

gano las elecciones en el Reino Unido con 411

escanos de los 650 de la Cdmara de los Comunes.

No se habia visto una mayoria tan amplia para

ninguin partido desde la primera victoria de Tony
Blair en 1997. Aquella misma madrugada del anuncio de
resultados —al alba, por la habitual lentitud del escrutinio—
Starmer ya anticipaba que no le esperaba un camino de
rosas.

) Ke|r Starmer sa el

4l nimero 10 de -
Downing Street el
15 de julio de 2026,
icammo de su dltima
"_‘. k “sesion de control en
Hlos Comunes. A la
_ ::.:|qu|erda Elon Musk,
“_propietario de X.®
CARL COURT / GETTY

“Y ahora podemos mirar hacia adelante. Adentrarnos en
la manana, bajo la luz de la esperanza, tenue al principio,
pero cada vez mas intensa a medida que avance el dia,
iluminando una vez mas un pais que, después de 14 anos,
tiene la oportunidad de recuperar su futuro”, dijo en el museo
Tate Modern de Londres poco después de que Rishi Sunak
reconociera su derrota, la peor en la historia del Partido
Conservador, que habia gobernado el pais desde 2010. La
luz “tenue” no fue suficiente.
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No habian pasado ni dos anos cuando Starmer se planté
delante de la puerta negra del 10 de Downing Street para
anunciar su dimisién porque su partido no creia que fuera
la mejor persona para liderar el Gobierno y el grupo

parlamentario en las préximas elecciones, para las que

todavia quedan casi tres anos si no hay adelanto.

Ni Starmer ni su Gobierno habian pasado por ningtn
escandalo significativo. Nada remotamente parecido a las
fiestas en pandemia en Downing Street durante el mandato
de Boris Johnson o a la crisis de deuda provocada por los
anuncios de Liz Truss. El Gobierno laborista no habia llevado
al pais a decisiones traumdticas como el Brexit.

Los pasos en falso de Starmer, como el recorte de ayudas
universales para la disparada factura energética o el
nombramiento de Peter Mandelson como embajador del
Reino Unido en Estados Unidos, le hicieron impopular entre
los suyos y los de enfrente. Pero rectificé en ambos casos,
que suenan a poco para un colapso tan rapido.

Su mayor problema es que no habia cambiado el pais de

manera visible. La pregunta de cudndo empezaron los males :
i origen mas humilde en décadas—, hasta sus vaivenes en |a

del Reino Unido, ya fuera en 2016 con el Brexit, en 2008
con la crisis financiera, o en 1979 con Margaret Thatcher,
sigue sin respuesta Unica.

La mayoria del pais consideraba que Starmer estaba a
laizquierda o muy a la izquierda, aunque las criticas le llovian
de todos los flancos y él se presentaba como centrista en
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Andy Burnham observa
la seleccién de patatas
durante su gira por el
suroeste de Inglaterra el
pasado agosto. De esa
visita salié el video de la
patata pequena.
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un esfuerzo por alejarse de
Jeremy Corbyn, uno de los
politicos mas impopulares en
el Reino Unido y que llevé al
Partido Laborista a una de sus
peores derrotas electorales.
En 2024, Starmer habia
conseguido reconquistar a
votantes de la clase obrera que
se habian pasado en los ultimos anos al bloque conservador,
especialmente en el centro y el norte de Inglaterra. Su

¢ obsesion en el Gobierno era retenerlos y evitar asi el ascenso
¢ de la extrema derecha; de ahi sus politicas migratorias duras,

que ahora comparte casi todo el espectro politico. Por el
camino, Starmer habia enfadado a jévenes y otros votantes
mas a la izquierda, sobre todo en Londres y otras ciudades
grandes.

Sin duda, hay razones del colapso del Gobierno ligadas
a Starmer, de forma y de fondo, desde su acento de pijo
estirado —aunque fuera uno de los primeros ministros de

estrategia politica. Pero con la llegada de Andy Burnham,
el séptimo primer ministro en diez anos, las preguntas sobre
el mal de fondo se multiplican. ¢Es el Reino Unido
ingobernable? Y, aunque este sea el caso mas radical de
Europa, ¢esta pasando en otros paises?



Crisis para los partidos
gobernantes

En todo el mundo, en las elecciones
celebradas en 2024 en los paises
desarrollados, el partido gobernante
perdié porcentaje de apoyo popular,
segun senala Pepper Culpepper,
vicedecano de la Escuela de Gobierno
de la Universidad de Oxford en su libro
sobre el capitalismo y la democracia
Billionaire Backlash (La reaccion contra
los multimillonarios, puedes leer la
entrevista con Culpepper en este
numero de la revista). Dice que, hasta
donde llegan sus datos, esto nunca
habia pasado antes.

Su analisis apunta a las corrientes de injusticia econémica '
que estallaron tras la crisis financiera e inmobiliaria de 2008
y que no han cesado pese a la recuperacién. Cuando un :
partido gobierna un pais estancado y en el que se percibe :
la desigualdad, los votantes no solo cambian de apoyo, sino
que reaccionan “con profunda hostilidad hacia las élites :
politicas y del poder econémico” y esto es lo que alimenta
una reaccion que suele fragmentar el voto de los partidos
tradicionales y beneficiar a los més pequenos o, segun el :
sistema electoral de cada pais, hacer dificil gobernar de
- en el Reino Unido la situacion es especialmente mala por el
. Brexity los errores especificos de los politicos y sus votantes:
. “Siete primeros ministros en diez afos, ya sabes”.

manera continuada.

Avalancha online

En el caso de Starmer, dos periodistas veteranos me La desconfianza
repitieron el mismo comentario sobre él antes y después de
: La confianza en las instituciones politicas y civiles no ha

Tom McTague, director de la revista New Statesman, un

su caida.

referente del progresismo intelectual desde 1913, y Rafael
Behr, comentarista politico de The Guardian, me dijeron que
nunca habifan visto tanto odio y tantas criticas personales
contra un primer ministro como en el caso de Starmer. Se

referian a dentro y fuera del partido, onliney offline.Y era !
hasta cierto punto sorprendente para un hombre de '
¢ anual del Instituto Reuters para el Estudio del Periodismo
Parte de esa avalancha de desprecio personal y en :

apariencia reservada, pero afable.

algunos casos mezclada con bulos tiene que ver con el
contexto de las redes sociales y la prensa britanica. La
obsesion de Elon Musk con el Reino Unido y el Gobierno de
Starmer sin duda era excepcional, pero la misma maquina

de escala incalculable para distraer y difundir mentiras o :
incitacién al odio personal opera en todo el mundo, igual
. los bulos con esas redes que utiliza mas para informarse.

¢Es mas dificil gobernar ahora que en la historia reciente? :
“Hay cosas que lo estan haciendo mas dificil”, me contesta :
Sam Freedman, experto en politicas publicas britanicas, que '
trabajé en educacién para el Gobierno de David Camerony

que la politica hooligan que atiende a pocas razones.

La politicase ha
convertido en una
suma cero. Yano
hay crecimiento

mundo: ahorase
decide aquién se
beneficia a costade

que publicd en 2024 un libro cuyo titulo
es explicito: Failed State: Why Nothing
Works and How We Fix It (Estado
fallido: por qué no funciona nada y
coémo arreglarlo). “Obviamente, hay
mucha mas transparencia sobre qué
estan haciendo los politicos porque hay
mds cobertura. Y estdn las redes
sociales, que crean una sensacion de
amenaza constante, como si te gritaran
todo el tiempo”.

Pero Freedman también apunta al
mal econdmico subyacente en casi
todos los paises europeos. “Aunque a
Espana le estd yendo mejor que al resto,
desde la crisis financiera en Europa
nunca nos hemos recuperado del todo.
Asi que la politica se ha convertido en una suma cero porque
no hay el crecimiento que permite a los politicos dar algo a
todo el mundo. Se ha convertido mas en una cuestion de
decidir a quién se beneficia a costa de quién, y se ha vuelto
mas transaccional”.

Pese a que hay una minoria mas activa, la debilidad de los
aparatos de los partidos y los sindicatos hace que las personas
ya no estén tan vinculadas de por vida a un partido como lo
estaban antes. “De muchas maneras, la politica se ha vuelto
mas dificil”, dice Freedman. También anade la coletilla de que

dejado de bajar en la Ultima década, lo que hace mas dificil
que la poblacion confie en la alternancia en el poder o en
voces que sirvan para cambiar lo que va mal.

Los niveles de confianza en cualquier politico son infimos
en las democracias de todo el mundo. El porcentaje de
personas que aseguran que confian en las noticias la mayoria
del tiempo se ha desplomado, como muestra el informe

de la Universidad de Oxford, que este ano ha registrado un
récord a la baja en los 48 paises que analiza. El estudio refleja
ademas la dinamica perniciosa del aumento de la
desconfianza a medida que aumenta la dependencia de las
redes y de los espontdneos que comentan informacién en
YouTube o TikTok.

La poblacién identifica la informacién de baja calidad o

Empieza a darse un patrén que se parece a las adicciones a
las drogas, el tabaco o el alcohol: el adicto sabe que son
malas para él, pero no logra desengancharse, y cuanto mas
consume, peor es su percepcion de la realidad, peor esta
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fisica y mentalmente y mas le cuesta
romper con el habito.

Una tormenta perfecta

Le pregunto por qué es tan dificil
gobernar a Tim Bale, catedratico de
Ciencia Politica de la Universidad
Queen Mary de Londres y experto en
el Partido Conservador britanico, uno
de los partidos que mas tiempo se ha
mantenido en el poder en la historia
de las democracias modernas, el que
perdio estrepitosamente en 2024 y que
sigue sin levantar cabeza.

Bale cree que ahora es especialmente complicado
gobernar, incluso con buenos lideres, por el panorama de

fondo: “Una tormenta perfecta que consiste en partidos :

tradicionales incapaces de traer las tasas de crecimiento que
hacen falta para producir una sensacién de que las cosas
van bien vy financiar los servicios publicos; una ansiedad
cultural muy extendida sobre la inmigracion, y una lealtad
a los partidos en declive”, dice Bale. “Todo esto estd
produciendo electorados desilusionados y volatiles que
buscan respuestas faciles para problemas complejos, que
es la especialidad de politicos populistas con talento”.
Ahora bien, la dificultad de gobernar en democracia afecta
a todos los que tocan el poder, también a los lideres
extremistas que aseguran tener la varita mdgica para
contentar al “pueblo”, un concepto cada vez mas esquivo y
fragmentado en opiniones publicas que quieren una
amalgama a menudo imposible de encuadrar en un partido.
Incluso en las autocracias, |a falta de resultados en la vida

diaria puede pasar factura a quienes han movido todos los :

mecanismos del Estado para amanar el sistema politico.
En abril, el ejemplo de Hungria mostré los limites del

autoritarismo. La derrota contundente de Viktor Orban fue

acogida con esperanza en otros paises donde un lider politico

se ha extralimitado para controlar el poder y ha convertido :
- TikTok: “Estas patatas deberfan ser mucho més grandes”.
- Asi explicaba la sequia, la cosecha temprana, las pérdidas
¢ para los agricultores y los riesgos de un “clima que est3
- cambiando” para ellos y la seguridad alimentaria. Y ya de
© paso las ayudas que acababa de aprobar.

la democracia en otra cosa.

Democracias que dan la batalla

A Steven Levitsky, el gran experto en esto, catedratico de

la Universidad de Harvard y coautor de C6mo mueren las
© por una patata, pero el video condensa dos estrategias que
¢ ya estdn probando otros politicos con éxito: la cercania a la
Hungria o Estados Unidos “autoritarismo competitivo”. Hay
- v la hiperpresencia, sobre todo en redes y saltandose a los
informadores profesionales.

democracias, no le gusta hablar de “democracias iliberales”.
Si es “iliberal”, no es democracia. Llama a casos como el de

partidos, elecciones, prensa y ciertas libertades, pero el
Gobierno y sus aliados ponen trabas para acallar a opositores

y a voces independientes criticas mientras concentran mas
¢ la mitad de sus conciudadanos tenia una opinién positiva
i sobre él. Era el nivel de aprobacién mas alto para un primer

poder politico y econémico.
Levitsky suele ser bastante crudo, sobre todo en relacion

con lo que pasa en su pais. Pero esta primavera, en una :
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charla en Harvard después de las
elecciones en Hungria, estaba algo mas
animado.

“Las democracias siguen dando la
batalla en todo el mundo. No estamos
en un momento de expansién del
autoritarismo”, dijo en una serie de
conversaciones sobre cémo salvar la
democracia. “Las oposiciones pueden
ganar incluso unas elecciones injustas.
Hungria es el ejemplo clasico de un
terreno de juego profundamente
desigual. Esto no solo demuestra la
fortaleza de la oposicidn hingara, sino
que también nos recuerda que, incluso

- cuando el poder abusa de su posicién y hace trampas, la
¢ oposicidn no se da por vencida”.

La reconstrucciéon después de un shock autoritario es
larga y de éxito incierto, como ya esta viviendo Hungria y
ha vivido Polonia.

Una patata pequena

¢ Para todos es dificil gobernar, pero la leccién es que quien
: lo hace peor también acaba cayendo. A veces, por razones
i muy mundanas, como la falta de resultados econémicos

mas que por una preocupacion general por la democracia:
“La gente puede votar a favor o en contra de los autoritarios
por el precio de los huevos”, decia Levitsky.

Por eso, algunos politicos en democracia intentan ahora
centrarse en lo mds inmediato y cercano aunque los retos

- sean mayores y mas dificiles de controlar, como la crisis
: climdtica, las guerras, la seguridad.

Andy Burnham, el actual primer ministro britanico y hasta
junio alcalde del Gran Manchester, intenta ahora gobernar
con un mensaje pegado a la vida diaria y contado en unos
pocos segundos.

En agosto, lanzaba una pequena patata al aire en una
granja de Cornualles ante una camara para Instagram y

Si Burnham llega a 2029 como primer ministro, no sera

vida diaria—qué puede haber mas basico que una patata—

A finales de agosto, segun la encuestadora YouGov, casi

ministro britanico en mas de seis anos.
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a noche del 12 de abril de 2026, Viktor Orban com-
parecié ante las cdmaras con gesto serio. De mane-
ra solemne declard que, por mas decepcionante que
fuera, el resultado habia sido claro. Felicito al lider
de Tisza, Péter Magyar, y acepté su derrota. Orban
llevaba casi 16 anos gobernando Hungria. Habia reescrito la
Constitucidn a su gusto, redisenado el sistema electoral para
favorecer a su partido, el Fidesz, y erosionado el estado de
derecho que contrapesaba su poder. Habia hostigado a uni-
versidades, organizaciones civiles y medios que no le eran afi-
nes. El propio Parlamento Europeo habia dejado de considerar
a Hungria como un sistema democratico.

Durante todos esos anos su principal ambicion habia sido
retorcer las reglas del juego para evitar justamente lo que tuvo
que hacer esa noche. Pese a todo, Tisza obtuvo 141 diputados
de los199 en juego en una eleccion con una participacion cer-
cana al 80 %. El 9 de mayo el nuevo primer ministro tomo
posesion y Orban paso a la oposicion.

La pregunta que mas se hace hoy la ciencia politica es por
qué mueren las democracias. Sin embargo, ¢se trata de la
pregunta correcta? Quiza nuestro enfoque muestre el poso
de optimismo liberal que arrastramos desde los anos noven-
ta. A lo mejor la pregunta es la opuesta: ¢ por qué las demo-
cracias duran?

Pensemos por un momento lo que implica perder una elec-
cion. Se le pide a un grupo de personas que abandonen vo-
luntariamente el poder. Personas que disponen de un apara-
to politico, cuadros, recursos publicos, millones de votosy, casi
con seguridad, la conviccién de que su adversario gobernara
mal. Todo ello a cambio de la promesa de que habra otras elec-
ciones y quiza puedan volver a gobernar. Visto asi, se entien-
de que nuestro sistema sea una anomalia histérica. Durante
la mayor parte de nuestra historia el poder se tomaba y se
perdia a sangre y fuego. Hoy se transfiere pacificamente. Nin-
gun otro régimen politico exige cosa parecida.

Adam Przeworski lleva toda su carrera interrogandose
sobre esta cuestidn. Su premisa es que una democracia fun-
ciona mientras ningun actor relevante tenga incentivos para
saltarse las reglas. A eso lo llamé “incertidumbre institucio-
nalizada”. Los resultados de una eleccién son inciertos, pero
no las reglas. Como nadie sabe quién ganara la préxima vez,
atodos les conviene que siga habiendo elecciones. La derro-
ta no se acepta por aprecio genuino de la democracia, sino
porque sale peor no hacerlo.
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12 libros imprescindibles sobre la democracia

EL OCASO
de la
DEMOCRACIA

Applebaum, Anne, 'El ocaso
de la democracia'

DEBATE, 2021

Applebaum cuenta cémo
personas de su propio entorno
acabaron defendiendo
regimenes que antes habrian
rechazado. Sirve para entender
la suave pendiente por la que la
polarizacidn, el resentimiento y
la lealtad partidista pueden
terminar justificando el

da Empoli, Giuliano, 'Los
ingenieros del caos'

OBERON, 2020

Un reportaje sobre los
estrategas, publicistas y
expertos en datos que
disenaron algunas de las
campanas autoritarias mas
exitosas de la Ultima década. Es
la mejor puerta de entrada a la
dimension profesional y
transnacional del fenémeno.

I sty Stephes Hutms

LA
LUZ
QUE

SE

APAGA

Coma Decideate.
i Gimerra Fri perw pereis b paz
Emm
Krastev, Ivan y Stephen
Holmes, 'La luz que se apaga'

DEBATE, 2019

La mejor explicacion de por qué
el giro iliberal arraigd en los
paises poscomunistas. Sostiene
que tres décadas en las que el
éxito parecia consistir en imitar
un modelo ajeno generaron
frustracion y resentimiento que
los gobiernos de Budapest y
Varsovia supieron capitalizar.

COMD

MUEREN

DEMOCRACIAS

A

Levitsky, Steven y Daniel
Ziblatt, 'C6mo mueren las
democracias'

ARIEL, 2018

Popularizé la idea de que las
democracias ya no suelen caer
por golpes sino por el desgaste
gradual de sus instituciones
desde dentro. Su aportacion
mds duradera son las dos
normas informales (tolerancia
mutua y contencidn
institucional) y el papel de los

autoritarismo.

Esta forma de definir la democracia no es inocua. Se trata
de una concepcion minimalista, limitada a un método para
seleccionar gobernantes. Frente a esta visidn, las concepcio-
nes sustantivas de la democracia demandan bastante mas.
Piden derechos efectivos, condiciones materiales que hagan
posible la participacion, deliberacion informada o una ciuda-
dania que no dependa del mercado para existir politicamente.
A diferencia de las minimalistas, capturan valores genuinos
de lo democratico. Eso si, corren el riesgo de reservar el nom-
bre de democracia a los sistemas que encajan con nuestra idea
particular de justicia.

Hoy la erosidn de la democracia sucede en el espacio que
separa ambas definiciones. Los regimenes que nos preocu-

cumplen el minimo mientras vacian el régimen del resto de
libertades. Por eso merece la pena tender un puente entre
ambas visiones. Que un régimen celebre elecciones “incier-
tas” depende del resto del sistema. Hacen falta tribunales
que no obedezcan al poder politico, prensa que informe de
modo independiente, asociaciones que puedan constituirse
y una oposicidn con acceso a recursos. Todo eso pertenece
al vocabulario de las concepciones sustantivas. La destruc-
cion del procedimiento electoral es el punto de llegada de
una pendiente previa.

Por eso el caso de Hungria es tan interesante. Sus parti-
darios han sostenido que, si Orban pudo perder las elecciones,
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partidos como guardianes
frente a dirigentes autoritarios.

¢ Hungria nunca dej6 de ser una democracia. Quienes hablaban
¢ de deriva autoritaria exageraban. Pasan por alto que las au-

tocracias electorales no son regimenes en los que perder sea
imposible, sino en los que ganar exige a la oposicion mucho

¢ mds que al gobierno. El terreno de juego esta inclinado, no
. cerrado. Que hicieran falta una participacion excepcional y una

diferencia de mas de 80 escanos para una alternancia ordi-
naria no refuta el sesgo autoritario del sistema. Recuerda, eso

: si, que el triunfo de la reaccién no es inevitable. Como recordd
i Charles Tilly, la democratizacién y la desdemocratizacién son

procesos graduales, no un interruptor. Lo importante es iden-
tificar las condiciones que hacen probable un resultado asi

- incluso en el escenario menos favorable.
pan no suspenden las elecciones: las convocan, las ganany

La primera condicidn es que la derrota esté acotada, que
sea un revés y no una catdstrofe. Cuenta tanto lo que se pier-
de como lo que se teme perder, y ahi la polarizacién juega en

¢ contra. Cuando la politica se organiza, en términos de Sch-
{ mitt, como una distincidn entre amigos y enemigos, el ad-

versario pasa a ser una amenaza existencial para el propio
modo de vida. Perder significa entregar el Estado entero a

¢ un enemigo que podrfa usarlo contra uno. Asi ocurrié duran-
¢ te buena parte del siglo XX, cuando perder podia suponer

carcel, exilio o muerte. Entonces cunde el cinismo y solo se
aceptan las reglas cuando se gana. Sila derrota tiene un pea-

. jeinaceptable, o percibido como tal, la alternancia pacifica se
© dificulta.



6

Linz, Juan )., 'La quiebra de
las democracias'

Levitsky, Steven y Daniel
Ziblatt, 'La dictadura de la
minoria'

ARIEL, 2024 ALIANZA, 2021

Aqui subrayan el peligro de
instituciones
contramayoritarias que
permiten a minorias bloquear a
las mayorias. Partiendo de
Estados Unidos es
especialmente Util para pensar
cémo unas reglas concebidas
como contrapesos pueden
erosionar la democracia.

Casi 50 anos después de su
publicacion original sigue
siendo el mejor analisis de por
qué caen los regimenes
democraticos. Pone el énfasis
fundamental en las decisiones
de dirigentes concretos. Su
tipologia de oposiciones leales,
semileales y desleales continta
siendo una herramienta de
trabajo.

La segunda condicidn es que el poder sea reversible, que |
existan vias por las que quien pierde hoy pueda volver a go-

bernar. Aqui la erosion se practica de manera callada y eficaz.
Al gobernante de turno le basta con reformar la Constitucion

mientras tiene mayoria, situar a los suyos en los tribunales y !
en los organismos que regulan la competicion, redisenar el

sistema electoral o atar corto a los medios. Nada de esto es
necesariamente ilegal. Sin embargo, todo ello reduce la pro-

babilidad de que el perdedor de hoy gane manana. El resul-
tado de ese proceso es un conjunto de reglas contramayori- :

tarias que permiten a una minoria electoral movilizada
conservar el poder de forma indefinida.

La tercera condicién es que el resultado sea verificable. Sa-
bemos que las democracias contemporaneas no acaban con

tanques en las calles, sino con recuentos impugnados, con
denuncias de fraude formuladas antes incluso de que abran

los colegios y con una capa de sospecha extendida sobre el :
escrutinio. La duda se siembra con un objetivo Ultimo: negar

la legitimidad de los resultados y habilitar asi medidas de ex-
cepcion. David Runciman lo formuld con claridad: el final de

la democracia, si llega, no se parecerd a nada de lo que apren- :

dimos a temer en el siglo pasado. Por eso corremos el riesgo
de no reconocerlo. Aunque estas tres condiciones parecen
procedimentales, no lo son. Que la derrota esté acotada exige

que quien pierde conserve derechos que no dependan de :

quien gana. Que el poder sea reversible exige tribunales, me-

Przeworski, Adam,
'Democracia y mercado'

Miiller, Jan-Werner, 'La
democracia manda'

KATZ, 2025 AKAL, 1995

En un libro dedicado a las
transiciones politicas y
econdmicas, contiene una de las
formulaciones mas exitosas: los
resultados son inciertos, las
reglas no. Es un libro exigente,
pero el tramo sobre la
democracia como equilibrio es
maravilloso.

Escrito contra la idea de dar la
democracia por perdida y la de
reducirla a un procedimiento.
Reconstruye lo que hace que
merezca la pena defenderla 'y
apunta tanto a las élites
egoistas como a la ciudadania
pasiva.

dios y organizaciones capaces de aguantar la presion del go-
bierno. Que un recuento se acepte exige una esfera publica
donde la evidencia todavia tenga valor. Nada de esto se de-
cide la noche electoral, solo se pone a prueba.

Ahora bien, ninguna de las tres condiciones se sostiene
solo sobre reglas escritas. Todas dependen de la cultura poli-
tica de los propios actores, y en particular de dos disposicio-
nes que Steven Levitsky y Daniel Ziblatt llamaron tolerancia
mutua y contencidn institucional. La primera consiste en re-
conocer al rival como adversario legitimo y no como una ame-
naza que eliminar. La segunda, en no utilizar sin freno las pre-
rrogativas que el poder concede a quien gobierna. Sin
tolerancia mutua la derrota se vive como catastrofe y el re-
cuento adverso se sospecha. Sin contencidn institucional cual-
quier mayoria suficiente puede convertir una ventaja coyun-
tural en permanente. De ahi que cualquier democracia quede
a prueba cuando sus actores principales renuncian a ellas.

Sin embargo, conviene no depositar en esa cultura politica
demasiada confianza. Existe la tentacion de imaginarla como
un colchdn que rescata a las instituciones cuando fallan. Fun-
ciona mas bien al revés. Las actitudes democraticas no pre-
ceden a las reglas, se sedimentan con ellas. Son el resultado
de haber jugado muchas veces la misma partida.

Justamente eso las hace vulnerables. Las encuestas mues-
tran que el apoyo a la democracia en abstracto es abrumador
en casi todas partes, incluso en paises abiertamente autori-

Larevistade elDiario.es 73



na la derocracin

LAS CRISIS DE
LA DEMOCRACIA

10

Runciman, David, 'Asi
termina la democracia'

Przeworski, Adam, 'Las crisis
de la democracia'

CLAVE INTELECTUAL, 2022 PAIDOS, 2019

Un contrapeso saludable a la
literatura alarmista escrito por
alguien que conoce como nadie
los casos histdricos de colapso.
Ayuda a distinguir qué tiene de
excepcional el momento actual
y qué no.

Sostiene que el final de la
democracia serd muy diferente
a como lo hemos pensado hasta
ahora e invita al inconformismo
de vivir en unas democracias
vaciadas de contenido.
Provocador y a ratos discutible,
pero dificil de quitarse de la
cabeza.

tarios. El problema aparece cuando ese apoyo implica un sa-
crificio. La investigacion experimental apunta a que los vo-
tantes castigan las conductas antidemocraticas del rival y las
disculpan en los propios. La conviccién democrética del elec-
torado convive sin dificultad con dirigentes que la erosionan,
siempre que sean los suyos.

Por eso es fundamental mirar a los actores, y no solo al
gobierno. También cuenta la actitud de la minoria. Juan Linz
clasificd a las oposiciones en leales, semileales y desleales, y
advirtié de que la categoria mas sibilina era la intermedia. Los
actores semileales no dan golpes de Estado. Acatan los resul-
tados. Ahora bien, tratan al adversario como enemigo, con-

denan la violencia con la boca pequena o instrumentalizan las
. tos escanos menos, una participacion algo mas baja o un mar-

instituciones con vocacién excluyente. La distincion importa
porque los regimenes rara vez tienen enfrente enemigos de-
clarados. Tienen actores que dicen aceptar las reglas mientras
cultivan con paciencia las condiciones que las destruyen.
Todo lo anterior describe procesos internos, pero la erosién
democrética se ha internacionalizado. Lo ha hecho, de un lado,
por imitacion. Las fuerzas autoritarias comparten diagndstico,
vocabulario y repertorio. Las estrategias son parecidas en to-
das partes: asfixia de las organizaciones civiles, infiltracién en
lajudicatura, presién fiscal y administrativa sobre universida-
des y medios criticos. La retdrica es intercambiable, la de la
soberania frente a las élites globalistas. Lo que funciona en
un pais se copia en otro. Giuliano da Empoli ha retratado a
esos profesionales, entre ellos el asesor estadounidense que
disend durante anos la comunicacién de Orban. Del otro, por-
que el entorno internacional se ha vuelto hostil a las demo-
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Schmitt, Carl, 'El concepto
de lo politico'

ALIANZA, 2024

Se lee porque formuld con una
franqueza dificil de superar la
idea de que el criterio Ultimo de
lo politico es la distincion entre
amigos y enemigos. Conocer el
argumento en su version mas
dura ayuda a reconocerlo

Tilly, Charles, 'Democracia’

AKAL, 2010

Propone mirar la democracia
COMO UN proceso que avanzay
retrocede, en lugar de como
una categoria que se tiene o no
se tiene. Es el antidoto contra
las discusiones estériles sobre si
un pais es o no es democratico.

cuando reaparece en la derecha
radical.

¢ cracias. Durante las décadas posteriores a 1989 la democracia
¢ liberal operaba como condicién de acceso a la prosperidad.

Hoy las potencias autoritarias favorecen a los partidos que
promueven sus agendas, mientras las democracias liberales
carecen de una coordinacidn equivalente. Hungria ilustra las

¢ dos caras. La pertenencia a la Unién Europea impuso un limi-

te real, sobre todo econdémico, y contribuyd a que las eleccio-
nes siguieran siendo lo bastante competitivas como para que
la derrota de Orban fuera posible. Pero esa misma pertenen-

© cia convivié con afos de tolerancia dentro de las familias po-

liticas europeas, sobre todo en la derecha, de donde hoy pro-
viene buena parte de la presion autoritaria.
Volvamos a la noche del 12 de abril. Imaginemos unos cuan-

gen estrecho en 20 circunscripciones. La escena habria sido
otra. No fue la buena voluntad de Orbén lo que le hizo acep-

. tar el resultado: fue una aritmética. Algo que no es privativo
i de Hungria. En todas partes la democracia descansa sobre un

calculo similar, hecho por quien acaba de perder y todavia tie-
ne fuerza suficiente para no acatar el resultado. La democra-

© cia aguanta mientras a nadie le compense romper las reglas.
¢ Le compensa cuanto menos cueste perder, cuanto mas abier-

to esté el regreso, cuanto menos dudoso sea el recuento. Por
eso hay que cuidar esos minimos y las condiciones sustanti-

© vas que los hacen posibles. Las democracias no duran porque
sus dirigentes tengan altura moral. Duran porque han conse-

guido que la democracia no se entienda como el fin del con-
flicto, sino como una manera de procesarlo. El problema es

i que para muchos empieza a ser un estorbo para sus fines.
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danti

...y N0 €5 ninguna de
las conspiraciones de
las que difunden los
conspiranoicos y los

Existe una gran
conspiracian real
en marcha..

0s hablo de una
conspiracion real que
esta en marcha ahora
mismo y ante los ojos

de todo el mundo.

Una conspiracidn
de los enemi
de la libertad.

fachas del misterio...

No va de
Illuminatis ni de
ovnis guardades

en un depadsito
setreto del
ejército...

Ce

amos de Occidente
que hoy quieren
cargaree nuestra
emocracia.

Aunque todo lo que estds por leer en este tebeo te parezca una locura

delirante, tienes que saber que es todo REAL

Y eso s lo que mds acojona...

Apuntad nombres: este frikazo con pinta de no haber
sacializado en su vida es Curtis Yarvin, ingeniero
informatico y gran qurd de los CEQ de Silicon Valley.

una dictadura
corporativa para
reemplazar a
una democracia
moribunda...

Todas las frases dichas aqui por los tecnoligarcas
son palabras textuales dichas por ellos en entrevistas.

Es ¢ cereprito encargade de dotar de
ideologia a los tecneligarcas. Son los
autoproclamades «neorredccionarios?.

Si los muy ridiculos
hasta tienen un simbolo,
en plan conspiracion de
‘Expediente X': NRx.

5 e

Todos cllos cueron frikis que o2 criaron jugando a la
PlayStation y viendo series como ‘Expediente X'.
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Sus seguidores neorreaccionarios son hombres blancos,

Yarvin propone una sociedad en la que los empresarios
clasistas, machistas, racistas y homdfobos.

digitales son reyes absolutistas y los ciudadanos de a
pie no tienen derechos. En una entrevista, dijo:

| Propon el S . ; yla . Consideran enemigos
desarfeoﬂagZe un : euqene%a de los Ial ‘Fem'f.nés_"r_w
poder ilimitado de los improductivos en colectivo BIQ+...
digarcas digitales... - 8\ nombre del bien
comdn.
.2 las politicas

regulatorias o
redistributivas...

Curtis Yarvin a'gue al filésofo britanico Nick Land, un

aceleracionista de derechas que sostiene que...
Hay que ’_)’ nos » I%andl stﬁtigne ion
u ue fue la llustracidn
ace!grgr el leve a un nuevo L V% que provoco
sistema social.. \ d@caj:ncia del hompre

capitalismo
hasta que
estalle... &

blanco occidental.

..que serd un
nuevo feudalismo
tecnaldgico.

Han leido bien, llustracion Oscura, en contraposicidn a
la. llustracion del siglo XVII, que nos dio el humarnismo
y fue la base de los derechos humanos, pero que, para
ellos, es un freno al desarrollo tecnoldgico de Occidente.
e — 4
e — ey
Se autodefinen como neorreaccionarios los CEQ de
las grandes tecnoldgicas de SILICON VALLEY.

Nick Land venia del ciberpunk de los 0, pero derivé en
posiciones derechistas y es transhumanista, es decir:

Pero veamos
uiénes son algunos
e los oligarcas de

este club que quiere
cargarse nuestra
emocracia.

Propongo
modificar al
ser humano con

teCn?log‘a e

inteligencia

b ..para crear

artificial.. =~ 4] gperhambre_
que se impondra

ante el dépil
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Empecemos por Peter Thiel: el gran empresario Thiel pase su infangia en Swakopmund, Namibia, un
y capitalista germano-estadounidénse de las nuevas

colania alemana en Africa que defendia el ‘apartheid’

tecnologias. Cofundador de PayPal, jun y donde se hacia el saludo nazi en pdblico sin tapujos.

to a Elon Musk.

A Y si bien es ue impulsan
u!tggrgﬁade he > y estd Casadoggﬂ £xera = medicfas

financiado ’ . la camparnia su pareja, financia £ contrarias a

a la sequnda a politicos y grupos 3 los derechos

Sr;adma de conservadores... LGTRIQ+

ald Trump. s
AN
S AE

= iQue
El patrimonio neto estimado de Peter Thiel es "?1,,3?:;{5 MA"I'
de, aproximadamente, 25.000 millones de ddlares.

e — e

L= DANZEISEN

Ademas, Peter Thiel da conferencias sobre el Anticristo,
donde dice que ya estd aqui, entre nosotros, ahora mismo.

Peter Thiel funds Palantir, una empresa de trafico de
datos con el fin de vigilar, detener, perseguir o destruir
a quien quiera ¢l cliente: el ICE, la CIA, &l MOSSAD..

Gracias a A
los metadzatos watuestre ]

El Anticristo son
pioH e puede predegir

a?uel.'os que intentan -y la evolucian
imitar o frenar el de nuestra
desarrollo de las especie haia el
nuevas tecnologias... transhumanismo
y el tecnofeu-

los movimientos
toda la red... \ i

7 con una
fiabilidad

Palantir es responsable del ataque contra la escuela
primaria_para ninas en Minab, Iran, en el que murieron al
menos 175 personas, en su mayoria alumnas del colegio.

Estd en contra de los Estados-nacidn 15 ha comprado

e
En Honduras le ayuds el hecho de que en 2017, ajio en
una isla en Honduras donde ha creado «

rasperar, una que compré la isla, fuera presidente Juan Orlando
ciudad-estado-empresa donde no rigen las leyes del pars, Hernzndez, condenado luego por trafico de drogas y
sino que se maneja. con las normas de su corporacion... amas a 45 aiios de carcel en EE. UU.

Monté Praxis,

una ‘start-up’ a

crear ciudadgsp—ez?:rado

privadas por todo
el mundo.

iNada como
tener un buen

iAdigs al mundo

conocido! iEstamos
construyendo el

futuro!

iPor suerte
gand Donald y
me indultd!

JUAN ORLANDO
HERNANDEZ
1

L

Hernéndez, fue liberado y regress a su pais tras ser
indultado por Donald {rump. a finales de 2025.
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El sacio de Peter Thiel y CEQ de Palantir es Alex Karp.

Eselr le de convertir la empresa en el “sistema
operativa” de viglancia masiva de lsrael y EE. UU.
o Tenemos que
Karp ha. dicho: alterar el s
de la humanidad,
o)) " empobrecer a los
demdcratas... .y privilegar a
- los votantes hombres
s con formacidn
=] [\= profesional que votan
: a la derecha.
* ORI ¢
U IS UALEX
~~ | |KARP

El exsocio en PayPal de Peter Thiel fue Elon Musk.
Su abuelo materno, Joshua Haldeman, liderd en la
década de 1930 Technocracy Incorporated en Canada...

Ya lo decia mi
abuelo, la demacracia
es para débiles, los
mas fuertes deben
dirigir los destinas
e la nacién.

Un grupo que fue prohibido por su al eje
nazi- aaggt%. durantf; la Segupnfia Gfg:?apMundfar...

Karp escribid recientemente un manifiesto llamado
The Technological Republic, donde dice que el poder
global del sicgo XXI se basa en el ‘software’ y la
inteligencia artificial, y afirma que...

"Aceptémoslo, %ﬁ_ﬁ © "Hay que
hay sociedades AR G A implementar
me jores que i armas con

Otras... inteligencia
A 1 . artiticial
. antes de que
: las usen
otros...
5 AN
El patrimonio neto estimado de Alex
Karp es de 4.200 millones de ddlares.
EE— s

...por lo que su familia se muds a Sudsfrica,
donde su abuelo fue partidario del ‘apartheid.

éSerd por eso

Tgue cuanda Y?_zmt:i
rump las difima:
elecciones...

Tras pelearse con sus sacios y ser expulsado de PayPal,
Musk fundd su empresa de coches electricos, Tesla, y la
de cohetes para viajes privados al espacio, SpaceX.

Aunque ;
: . ... mi fortuna
;’?ég??%gﬁa viene de contratos
TrumereCOF de SEaceX con el
= 9 ei g&sto StadO-..
piblico...

Confia en que una élite de millonarios pueda
habitar Magte cuando €l desarrollo tecnaldgico
haga inhabitable el planeta Tierra.

—

Elon odia las leyes de identidad de género y culpa
llamado «virus woke» de su distanciamiento con su
hija trans, que, lagicamente, lo odia.

i 2:;‘ géénﬁf:d una Lo hice para\
asta en comprar influir en la. opinion
witter, le cambic dblica y acabar con

el nombre por X y IDla, ideologia ‘woke’
lo canvirtid en 9 )
un estercolero...

Su fortuna se estima en alrededor de 1 billén
de ddlares (un millgn de millones)...
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En Silicon Valley s conoce a Peter Thiel como «el
Don», y a él y al resto como «la PayPal Mafia».

A a Donald Trum ue él es capaz de
P°rf§"ar a cabo su ageﬁa@o qucnofeudaﬁsta,

iAl punto de
financiar su
campana. y panerme
amienla
vicepresidencia!

J. D. Vance viene de PayPal y es un peén de Peter Thiel
fortuna es ci': 12 ‘millones de délares.

Ademdis, limpid la redaccion de ‘The Washington Post’,
dieI ?ue es propietario, de las voces criticas con
el p

esidente, haciendo que el histdrico ﬁeriédico
progresista se escore a la derecha.

Después de todo,
esta administracion
€5 mds rentable para
los oligarcas tecnolo-
gicos y mediaticos
como yo...

Su fortuna estimada es de mas de
250 mil millones de ddélares.

e

Si bien Zuckerberg no se consideraba neorreaccionario y
empezd como simpatizante demdcrata, ha virado a
pasiciones tecnolibertarias que lo alinean con la Derecha
Alternativa y el gobierno de Donald Trump.

‘_...'.-'.o.o-l.l-l;'.. -.,__ }‘0 ﬂli €
Sk - ( hasta fgon%;di
E2e .. cuenta de que las
- :

s regulaciones y los
' impuestos me

hacian perder
dinero...

Sy fortuna estd valorada en mas
de 73 mil millones de dolares.
=

Si bien Jeff Bezos, dueio de Amazon, dice que e neutral
¥ no o€ coneidera parte del club de los neorreaccionarios,
dong un millon de delares para la investidura de Trump...

Y facilité
d!a compg de un i
ocumental propa- | g~
ﬁandf'stico sobre (& -
elania Trump a N |
través de Amazon '
Prime Video. S /
ot s )y
L RO t + 4 /
I S

‘JEFF
BEZOS

Mark Zuckerberg es el fundador de Facebook, empresa
qQue en sus comienzos contd con el apoyo econdmico
de un joven Peter Thiel.

.'.'::'"0.'.' .
T e *+0 - sistemas de
AR { inteligencia
artificial.

los datos de nuestros

usuarios para mostrar

publicidad persona-
lizada...

-----
.....

Su empresa, Meta, ademds de Facebook, tiene
Instagram, WhatsApp, Messenger y Threads.

Los neorreaccionarios de Silicon Valley tienen el apoyo
de Steve Pannon, el idedlogo de la. ultraderecha actual,
la lamada Derecha Alternativa.

\\\\\\\\\\““\\1 [

Soy €l que
ha mgnta?d% la
internacional

=\ reaccionaria...

Este exbanquero de Goldman Sachs tiene un
patrimonio neto de unos 20 millones de ddlares.
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Steve Pannon es en gran parte responsable de la desin-
formacion, los bulos y las ‘fake news’. En su dia, dijo:

Llenaremas de
tanta mierda
internet y las
edes sociales...

-que ya
nadie sabra qué

es verdad y qué
€5 mentira...

promueven el odio y
el racismo en las
redes y los nuevos

movimientos de
traderecha,

[ ]
Tienen mucha
afas_ta, mane jan los
g'antmos y Tinancian
a’los Abascal, Negre,
Vito Quiles...

sy carrera tec

Los neorreaccionarios de Silicon Valley estan en
contra del ?ualitarismo progresista po;?ue
admiran todo lo que signfique poder y odian

todo lo que implique vulnerabilidzd.

Son apocalipticos;
piensan en crear sus
propias dﬁies—estg.do
rque n que
ioaj%bio climaigga...

...puede hacer
invivible lz. Tierra en
un mundo sin imites
tecnoldgicos, como

imaginan ellos.

Privilegian los
discursos homéfobos,,
el machismo y el neqa-
cionismo climédtico...

las democracias
en Occidente.

éPor qué?
Porque consideran
ue la democracia los
eja. en desventaja en
agica
contra China,..

...porque los
limita y porque
les hace perder

mucho dinero.

Esaesla
verdadera. conspiracion
ue estd en marcha:
el tecnofeudalismo que
quieren implantar los

Si una comspiracian
es algo oculto y secreto,
ellos Iz han hecho piblica
en entrevistas, libros,
redes sociales y
manifiestos.

multimillonarios de
Silicon Valley.

cQué mej

manera de esconder una. conspiracion que
hacerla. publica? iBienvenidas a la distopia. del presente!

\
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PATRICIA BOLINCHES

Tribuna

Esther Pdlbmercu

Adjunta al Director de elDiario.es

El contagio
silencioso

a democracia no muere

siempre de golpe. A veces se

desangra lentamente. Con

cada detalle, cada palabra,
cada discurso, cada silencio, cada
complicidad mediatica, cada
propuesta... Todo suma. Y, aunque
hay quien tiende a pensar que los
sintomas son solo consecuencia de la
irrupcion de la extrema derecha en el
mapa politico global, los
conservadores son igualmente
responsables porque, ante el dilema
de si plantar un corddn sanitario y
competir electoralmente desde sus
principios o hacer suyos los discursos
y hasta el tono de sus competidores
directos, han optado por lo segundo.
Se llama efecto contagio y, en
Espana, el PP ya ha sucumbido a esa
tentacion perversa contribuyendo a
un deterioro palmario de las reglas
del juego democrdtico.

Vox ha dejado de ser un fenémeno
marginal. Esta en los gobiernos auto-
némicos, condiciona partidas de gas-
to, impone vetos a las politicas de
igualdad y memoria histdrica y hasta

82
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ha normalizado un lenguaje que hace
una década estaba fuera del consen-
so democratico. Cuestionar la violen-
cia machista, hablar de invasidon mi-
gratoria, revolverse ante los derechos
de las minorias, deslegitimar gobier-
nos o presentar el cambio climatico
como un dogma ideoldgico ha pasado
a formar parte de la conversacion pu-
blica con una naturalidad pasmosay
vergonzante.

Todo porque buena parte de esa
guerra cultural ha penetrado en las
entranas de los dirigentes del PP,
como se desprende de sus discursos,
de sus propuestas para derogar leyes
y limitar derechos, de su retdrica so-
bre el “buenismo” en politica migrato-
ria y hasta de sus continuos guinos a
la ideologia de género como enemigo
a batir. Lo que ayer era patrimonio de
una derecha radical y extrema se ha
filtrado ya al partido que gobernd Es-
pana con mayorias absolutas y aspira
a conquistar de nuevo la Moncloa en
menos de un ano.

El riesgo es extremo, porque cuan-
do un partido adopta el marco discur-

sivo de la extrema derecha para no
perder terreno electoral no solo legiti-
ma su diagnéstico identitario, sino que
desplaza el centro de gravedad del de-
bate publico con consecuencias muy
concretas. No se trata de agitar el fan-
tasma del fascismo de manera gratuita
ni de igualar sin matices al PP con Vox,
aunque el segundo fuera una escision
del primero y sus caminos hayan con-
vergido de nuevo para gobernar en
coalicién en ayuntamientos y autono-
mias. Basta con mirar a Europa, a Ita-
lia, a Austria, a los Paises Bajos para
constatar que la extrema derecha no
necesita gobernar en solitario para
condicionar las politicas publicas y el
debate civico. Sin ser partido hegemd-
nico, condiciona la agenda de sus so-
cios o competidores alla por donde
pasa.

Asi que lo que esta en riesgo no es
la continuidad de un gobierno, sino
el consenso bdsico sobre los dere-
chos civiles, las conquistas laborales,
el Estado de bienestar, la separacién
entre Iglesia y Estado, las politicas
de memoria como reparacién y un
marco migratorio gestionado con
respeto a los derechos humanos en
lugar de con las tripas de lo identitario.
En todo ello el PP ya no entiende de
matices, ni marca diferencias. Mas bien
ha acabado siendo lo mismo que
aquello con lo que, en teoria, pretendia
competir y ha borrado definitivamente
todas las lineas rojas que nunca antes
se traspasaron. Y es que se empieza
con el cuestionamiento de los resulta-
dos electorales, la justificacion de la
violencia, la desobediencia institucio-
nal, la predisposicién a restringir liber-
tades o los ataques a los medios de
comunicacién y se acaba dinamitando
el tablero democratico. Estamos a dos
telediarios de que pase porque quien
marca la senda por la que debe discu-
rrir la alternativa del actual Gobierno
en Espana no es Alberto Nunez Feijoo,
sino Santiago Abascal.
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GIACOMO PUCCINI

MANON LESCAUT

23 SEPT — 11 OCT

Direccion musical _ Nicola Luisotti

Direccion de escena _ Carlos Wagner

Coroy Orquesta Titulares del Teatro Real

Nueva produccién del Teatro Real en coproduccién con la Oper Kéln
INAUGURACION DE TEMPORADA

DIRECCION ARTisTICA ALICIA GRAF MACK

ALVIN AILEY AMERICAN
DANCE THEATER

Ellegado de Alvin Ailey / Nuevas obras

14 — 18 OCT

Coreografias _ Alvin Ailey, Ronald K. Brown, Medhi Walerski,
Judith Jamison, Lar Lubovitch, Jamar Roberts

WOLFGANG AMADEUS MOZART

LAS BODAS DE FIGARO

10 — 27 NOV

Direccién musical _ Stefano Montanari
Direccién de escena _ Robert Carsen

Coroy Orquesta Titulares del Teatro Real

Nueva produccién del Teatro Real, en coproduccién con la Metropolitan
Opera de Nueva York

GIUSEPPE VERDI

SIMON BOCCANEGRA

16 DIC — 9 ENE

Direccién musical _ Nicola Luisotti | Daniel Montané
Direccion de escena _ Pierre Audi

Coroy Orquesta Titulares del Teatro Real

Nueva produccién del Teatro Real, en coproduccién con el Nuevo Teatro
Nacional de Tokyo y la Opera y Ballet Nacionales de Finlandia de Helsinki
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